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0 MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E
TERRITORIOS, por intermédio dos Promotores de Justiga lotados
no GRUPO DE ATUACAO ESPECIAL DE COMBATE AC CRIME ORGANIZADO — GAECO, vem,
perante Vossa Exceléncia, com supedaneo nas disposicgdes do §

3° do art. 403 do CPP, apresentar

[ ALEGACOES FINAIS ]

nos autos da presente agidoc penal, gque tem como réus as pessoas
de JOSE ROBERTO ARRUDA, PAULO OCTAVIO ALVES PEREIRA, DURVAL
BARBOSA RODRIGUES, JOSE GERALDO MACIEL, MARCELO CARVALHO D
OLIVEIRA, LUIZ2 CLAUDIO FREIRE DE SOUZA FRANCA, MARCELO TOLEDO
WATSON, LUIZ PAULO COSTA SAMPAIO, MARIA CRISTINA BONER LEO,
devidamente qualificados nos autos em epigrafe, pelas razdes

de fato e de direito a seguir expostas.
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1.RELATORIO DOS AUTOS

Os réus JOSE ROBERTO ARRUDA, PAULO OCTAVIO ALVES
PEREIRA, DURVAL BARBOSA RODRIGUES, JOSE GERALDO MACIEL,
MARCELO CARVALHO DE OLIVEIRA, LUIZ CLAUDIO FREIRE DE SOUZA
FRANCA, MARCELO TCLEDO WATSON, LUIZ PAULO COSTA SAMPAIO e MARIA
CRISTINA BONER LEOQO, foram denunciados em 08.04.2014 peld Grupo
de Atuacdo Especial e Combate ao Crime Organizado - GAECO,
pela pratica dos crimes de corrupg¢dc ativa, corrupgdo passiva

e lavagem de dinheiro.

Além da aplicagido das sanc¢des penais, o Ministéfio
Piblico requereu a condenagdo dos réus na obrigac¢do de reparar
os danos causados, calculados no montante de R$ 45.274.452,81
(quarenta e cince milhées, duzentos e setenta e quatro mil,

quatrocentos e cinquenta e dois reais e citenta e um centavos}.

A presente agao penal decorreu de um desmembramento da
APN 707/DF, instaurada perante o Superior Tribunal de Justiga
a partir de pega acusatdria oferecida pela Procuradoria-Geral
da Republica em 28 de junho de 2012, na qual foi determinado
o desmembramento do feito e o encaminhamento para o Tribunal
de Justica do DF e Territdrios, & excecgcdo de um acusado
detentor de prerrogativa de foro perante aquela Corte Superior

(réu DOMINGOS LAMOGLIA}).

Posteriormente, em 13/08/2013, o Tribunal de Justig
do DF e Territdédrios determinou novo desmembramento do processo,
"mantendo-se naquela instancia apenas trés acusados com
prerrogativa de foro, quais sejam, os réus AYLTON GOMES

MARTINS, RONEY TANIOS NEMER e BENEDITO AUGUSTO DOMINGOS) .
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O processo foi distribuido para a 7% Vara Criminal de
Brasilia, julzo perante o qual houve novo desmembramento da
agdo penal originaria em 17 agdes penais autdnomas, oferecidas
pelo Ministério Publico do DF e Territérios, em razdo dos
principios da duracdo razoavel do processo, da eficiéncia e a

necessidade de efetividade da persecug¢do penal.

Em 06.05.2014, a denuncia foi aditada para incluir a
imputacdo relativa ao denunciado LUIZ CLAUDIO FREIRE DE SOUZA
FRANCA pela préatica dos crimes de corrupgdo passiva e lavagem

de dinheiro (fls. 1167/1170).

Em 07.05.2014, a denlUncia contra JOSE ROBERTO ARRUDA,
PAULO OCTAVIO ALVES PEREIRA, DURVAL BARBOSA RODRIGUES, JOSE
GERALDO MACIEL, MARCELO CARVALHO DE OLIVEIRA, LUIZ CLAUDIO
FREIRE DE SOUZA FRANCA, MARCELO TOLEDO WATSON, LUIZ PAULO COSTA
SAMPAIO, MARIA CRISTINA BONER LEO e o respectivo aditamento
foram recebidos pelo Juizo da 7% Vara Criminal de Brasilia-DF

(fls. 1172/1177).

Os réus foram devidamente citados e apresentaram
resposta a acusacdo: ARRUDA (fls. 2298/2423); PAULO OCTAVIO
(fls. 1619/1813); DURVAL BARBOSA (fls. 1240/1249); JOSE
GERALDO MACIEL (fls. 1253/1459); MARCELO CARVALHO (fls.
1580/1614); LUIZ CLAUDIO FRANCA (fls. 1826/1883); MARCELO
TOLEDO (fls. 1521/1579); LUIZ PAULO COSTA SAMPAIO (fls.
1460/1499); MARIA CRISTINA BONER LEO (fls. 1834/2245).

Em 28 de abril de 2015, o juizo da 7® Vara Criminal

Brasilia indeferiu os pedidos formulados em defesa prelimina
pelos réus e apreciou os pedidos de produgdo de prova (fls.

2525/2563) .

A integra dos ©procedimentos administrativos de

colaboracdo premiada firmados entre o Ministério Publico e

—
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Durval Barbosa Rodrigues foram juntados pelo MPDFT e pelo MPF
as fls. 2686/2688 e 2787/2822.

Apds as irresignagdes apresentadas pelos réus quanto
ao procedimento de colaboragdo premiada entregue em juizo pelo
MPDFT e pelo MPF, o Juizo da 7% Vara Criminal afastou as

nulidades arguidas (fls. 2959/2999).

Em 20.04.2016, a decisdo de fls. 3547/3550 promoveu a
extensio dos efeitos da decisdo veiculada no acdrdéo prolatado
pelo STJ nos autos do RHC n° 57.703/DF e, em consequéncia,
rejeitou a denincia quanto ao delito insculpido no art. 1°,
incisos V e VII, da Lei n° 9.613/98, em'relacéo a todos os

COIrreéus.

As audiéncias de instrugdo e Jjulgamento foram
realizadas nos dias 01, 04 e 08 de abril, 02 de maio, 02, 05
e 16 de setembro e 11 de dezembro de 2016, oportunidade em que
foram ouvidos o colaborador processual, DURVAL BARBOSA
RODRIGUES (fls. 3328/3330) e as testemunhas defesa: 1)
Francinei Arruda Bezerra; ii) Waldemar Ferreira Magalhées;
iii) Roberto de Oliveira Villares; iv) José Romdo; v) Ricardo
José Alves Portos Sande; vi) Ilton Ferreira Mendes; wvii) Ornel
Costa de Azevedo; wviii) Luiz Carlos Ribeiro da Silva; ix)
Fernando de Oliveira; x) Francisco Toledo Watson (fls.
3334/3346); xi) Ronaldo Martins Junqueira; =xii) Alirio de

Oliveira Neto; xiii) Fernando Anténio Lima Aragdo; xiv) Glauco

\
a
\

Amaral Soares; xviii) Sigmar de Assis Frota Filho (fls.

Muzzi da Silva; xv) Carlos Henrique Cabral Vilhena; xvi)

Cristina Bonjovani Sartori; xvii) Testemunha Marcelo Francga

3492/3504); =xix) Claudio Peixoto da Silva; xx) Mario Antdnio
Sallenave Filho; =xxi) Cristian Ferreira Viana; xxii) Elifas
Domingos Barros; xxiii) George Couto Rosa Dagher; =xxiv)
Walisson do Nascimento Peronico (fls. 3571/3579); xxv) Izalci
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Lucas Ferreira (fls. 3883/3886); xxvi) Laerte Rodrigues de
Bessa (fls. 3891/3893).

Foi deferido o traslado do depoimento prestado por
Raimundo da Silva Ribeiro Neto nos autos conexos 51.846-5/2014
(fls. 3916/3917). Além disso, foram ouvidas por meio de carta
precatéria as seguintes testemunhas: Fernando Antdénio de
Campos Roriz (fls. 3624/3626); Geraldo Martins Ferreira (fls.
3742/3743); Vera Lucia Martins da Fonseca Cook (fls.
3775/3776); Carlos Alberto Rosa Kaminski (fls. 3785/3789);
José Maria Freire (fls. 3933/3935); Mateus de Oliveira Pinto
(fls. 4135/4136) .

A defesa de José Roberto Arruda Jjuntou aos autos
depoimento prestado por Francinei Arruda Bezerra no bojo dos

autos 2011.01.1.188.322-4 (fls. 2516/2523).

Também foi juntado aos autos o depoimento prestado por
Francineli Arruda Bezerra no procedimento administrativo
relativo & colaboragdo premiada de Durval Barbosa Rodrigues

enviado MPF (fls. 3702/3705).

Ainda foi trasladado o depoimento prestado, em agdes
conexas, pelas testemunhas: i) Cliudio Fumegali; ii) Walter
Pereira Gomes; iii) Marco Anténio Lopes; iv) Ivani Valenga da
Silva; wv) José Ernesto Duarte de Almeida; vi) Jo&o Claudio

Alvim Bustamante S& (fls. 2948 e 3596).

A f1. 4043, foi juntada copia de telegrama do STJ

comunicando que a 5% Turma decidiu, por unanimidade, dar

provimento em parte ao RHC 68893/DF “para restabelece
decis3o que autorizou a realizacdo de pericia no aparelho

utilizado para captacido da escuta ambiental”.

A fl. 4405, foi acostada aos autos midia contendo cédpia

dos Laudos n°® 1286/2018 e 1394/2018, ambos do INC/DITEC/PF.

;.——’
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Na audiéncia de 11 de dezembro de 2018, foi realizado
o interrogatéric dos acusados, sendo que apenas os réus LUIZ
CLAUDIO FREIRE DE SOUZA FRANCA e MARIA CRISTINA BONER LEO
aceitaram responder as perguntas naquela oportunidade (fls.

4523/4530) .

Os réus PAULO OCTAVIO, LUIZ PAULO COSTA SAMPAIO,
MARCELO TOLEDO WATSON e MARCELO CARVALHO optaram por responder
as perguntas apenas por ocasidoc dos uGltimos interrogatérios
designados na agdo penal n® 122065-5/2013 (crime de quadrilha}),
devidamente gravados em midias, que foram trasladadas para o
presente processo as fls. 4942/4945, conforme decisao de fls.

14785 e 15132v daquela agdo penal.

Em relagdo acs réus JOSE ROBERTO ARRUDA e JOSE GERALDO
MACIEL, relataram na audiéncia designada no processo 122065-
5/2013 que somente falariam apés o encerramento da pericia. Na
fase do artigo 402 do Cédigo de Processo Penal, formularam
pedido de designagdoc de data para o (re)interrogatdrio, o que
foi indeferideo pelo Juizo por exercicio abusivo do direito de

defesa, conforme decisdo de fls. 6514/6522.

Na fase do art. 402 do CPP, o Ministério Publico
requereu a jungdo aos autos de prova documental (fls.

4875/4933) .

Por meioc da decisdo interlocutdria de fls. 4949/4950,
o juizo da 7* Vara Criminal determinou que fosse franqueado
acesso aos assistentes técnicos habilitados ao cartdo de
meméria do tipo Compact Flash, marca ADATA, modelo Sp&edy
Compact Flash, com 2GB de capacidade nominal e registrado nio

Sistema de Criminalistica sob o n® 243/2017- DITEC/PF.

Na fase do artigeo 402, em sintese, os réus LUIZ PAULO
DA COSTA SAMPAIC (fls. 5058/5059), MARCELC CARVALHO DE OLIVEIRA

(fls. 5060/5062), MARCELO TOLEDO WATSON (fls. 5063/5070), LUIZ
8/199
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CLAUDIO FREIRE DE SOUZA FRANGCA (fls. 5084/5099), PAULO OCTAVIO
ALVES PEREIRA (fls. 5100/5115), MARIA CRISTINA BONER LEO (fls.
5116/5126), JOSE ROBERTO ARRUDA (fls. 5736/5759) e JOSE GERALDO
MACIEL (fls. 6455/6463) requereram a realizag¢do de pericia nos
arquivos de videos apresentados por DURVAL BARBOSA, bem como
a juntada de documentos. Por sua vez, a defesa de DURVAL

BARBOSA nada requereu.

Pela decisdo de fls. 6514/6522, o Juizo apreciou os
pedidos deduzidos na fase do art. 402 do CPP, deferindo a

juntada de documentos e indeferindo os demais pedidos.

Encerrada a instrug¢do processual, os autos vieram ao

Ministério Publico para apresentacdo de alegagdes finais.

E o relatério.

2. DAS PRELIMINARES

O processo tramitou de forma regular, sem nulidades ou
questdes processuais que possam impedir o conhecimento e

julgamento do seu mérito.

Em resposta a acusagdo, o©0s réus apresentaram as
seguintes preliminares: a) illegalidade no oferecimento de nova
dentincia apds a apresentagdo de resposta pelos réus perante o

Superior Tribunal de Justig¢a; b} violag¢do ao principio do juiz

natural; c) irregular desmembramento da ag¢do penal originaly

d) irregular hibridizagdo do processo; e) inépcia da denuncia.

Esse r. Juizo da 72 Vara Criminal apreciou detidamente
cada uma das preliminares levantadas pelos réus, rejeitando-

as integralmente, conforme decisdo saneadora de fls.

9/199
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2525/2563.

No tocante a preliminar arguida relativa & inépcia do
crime de lavagem de dinheiro, insta consignar que ficou
prejudicada ante a rejeicdo da denidncia quanto ao referido
delito, com base na decisdo proferida pelo c¢. STJ, nos autos

do RHC n°® 57.703/DF.

Em relacgdo & arguicdo de invalidade das provas, ndo
deve ser acolhida, como serd abordado em tépico especifico na

presente pega processual.

Acrescente-se que o recente julgado do Supremo
Tribunal Federal acerca da competéncia da Justica Eleitoral
processaf e julgar os crimes comuns conexos com eventual crime
eleitoral, em especial o delito previsto no artigo 350 do
Cédigo Eleitoral (“Caixa 02 Eleitoral), n&oc se aplica aos
processos da Operacdo Caixa de Pandora, pois, desde o inicio
da investigacdo, n3o se vislumbrou justa causa para a adogéo
de providéncias criminais em relagdo ac referido delito, ante

a auséncia de provas da materialidade.

De fato, a configuracdo do crime eleitoral demandaria
analise contabil da documentagdo que embasou a prestacdo de
contas das eleicdes de 2006 pelos réus JOSE ROBERTO ARRUDA e
PAULO OCTAVIO ALVES PEREIRA ao TRE/DF, © comparativo entre as
despesas declaradas e ndo declaradas, além de provas da forma,

valor, data e origem dos pagamentos de despesas nao declaradas,.

Essas provas ndo foram produzidas nos autos, o© qJ&
impediu a comprovag¢doc do crime previsto no artigo 350 do Codigo
Eleitoral.

Além disso, referido delito possui pena maxima de 05
(cinco) anos de reclusdo, cujo prazo prescricicnal é de 12

anos.

10/ 199
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Entre a data da apresentacidc das contas a Justica
Eleitoral, cujo prazo final era 28/11/2006, e a presente data,

ja houve o transcursc do prazo de 12 anos.

Portanto, seja em razdo da falta de Jjusta causa para
a acdo penal gquantc ao c¢rime eleitoral ou em razdo da
prescrigdc, ndc ha que se falar em competéncia da Jjusticga

eleitoral para o julgamento e processamento do feito.

Ante o exposto, tendo o processo tramitado de forma
normal, com o enfrentamento e resclugdc das questdes

processuals apresentadas, nao ha &bice a andlise do mérito.

3. DO MERITO

3.1. CONTEXTUALIZACAO DA OPERACAO “CAIXA DE PANDORA"

A Operac¢do “Caixa de Pandora” foi deflagrada em
novembro de 2009, a partir de provas colhidas no ambito do
Inquérito Policial 650/DF, instauradc no &mbito do STJ, para
apurar uma organizag¢doc criminosa instalada no Governo do
Distrito Federal chefiada pelo entaoc Governador JOSE ROBERTO
ARRUDA e contaria com a participacac de seu vice, PAULO OCTAVIO
ALVES PEREIRA, bem como de diversos Secretarios de Estado,

Deputados Distritais, servidores ptblicos e empresarios.

As investigacées iniciaram-se a partir de declaragdes|

\

do entdo Secretiric de Estado de Assuntos Institucicnais do
Distrito Federal, DURVAL BARBOSA RODRIGUES, em 16 de setembro\
de 2009, perante o Ministéric Publico do Distrito Federal e
Territérios, quando descreveu com rigqueza de detalhes o

funcionamentoc da referida organizacdc criminosa e entregou

diversas provas, notadamente videos, gque corroboram suas
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afirmacdes.

No curso das investigacgdes, foram colhidas inumeras
outras provas independentes, como captagdo ambiental,
apreensdo de documentos, marcacdo de dinheiro em espécie para
fins de rastreamento de sua distribuigdo, pericias e exames
complementares, © gue constitui um amplo conjunto probatédrio
gue embasou a denuncia oferecida pela Procuradoria Geral da

Repliblica perante o STJ contra 37 acusados.

As provas demonstraram que os fatos foram praticados
em dois periodos - de 2003 a 2006 (Governo Roriz e campanha
eleitoral) e de 2007 a 2010 (Governo Arruda) - e dizem respeito
a um esquema ilicito de arrecadacdo e distribuigdc de vantagens
indevidas,lem detrimento do patrimdnio plablico, obtidas por
meio de contratacdes 1ilegais de empresas prestadoras de
servigos de informatica aos diversos érgdos do Distrito
Federal, valendo-se, para tanto, de pProcessos de

reconhecimento de divida e licitagdes fraudulentas.

Além da arrecadacdo 1licita, obtida por meio de
contratos com valores superfaturados, havia a distribuig¢do de
propinas a parlamentares em troca de apoio politico ou para

obtencdo de outras vantagens de natureza pessoal ou politica.

A denlncia inicial, que embasa a presente a¢do penal,
foi proposta contra 37 acusados, mas, em razdo da perda do
foro por prerrogativa de alguns réus, houve a declinagdo da

competéncia em favor da 1? insténcia.

Em razdo da complexidade dos fatos, elevado nimero d
réus e necessidade de conferir celeridade ao processamento do
feito, o MPDFT optou por dividir os diversos contextos faticos
em 17 agdes autdnomas, gue apuram condutas conexas, mas

relacionadas a nicleos especificos, como os autores do crime

e
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de quadrilhal, os agentes publiccs e particulares envolvidos
pelas contratagdes das diversas empresas prestadoras de
servicos de infeorméatica2, cs respcnséveis pelo pagamento dos
valcores e intermediacdoc com parlamentares para fins de compra
de apoio politico?® e as <ondutas de cada um dos deputados
distritais que recebiam vantagem indevida mensal (conhecida

come “mensaldo”)id.

Na presente ag&o, sera abordado especificamente o
esquema de pagamento de vantagem indevida aos corréus JOSE
ROBERTO ARRUDA, PAULO OCTAVIO ALVES PEREIRA, DURVAL EBARBOSA
RODRIGUES, JOSE GERALDO MACIEL, MARCELO CARVALHO DE OLIVEIRA,
LUIZ CLAUDIO FREIRE DE SOUZA FRANCA, MARCELO TOLEDO WATSON,
LUIZ PAULO COSTA SAMPAIO (por 21 vezes) paga pela corré MARIA
CRISTINA BONER LEO {(por 168 vezes), como forma de garantir
contratos na area de informatica com o Governo do Distrito
Federal, o que configura os crimes de corrupgic passiva e

ativa.

Da mesma forma, os atcs praticados pelecs envolvidoes
gue possuem reflexo na esfera civel sdo cobjetoc de agdes civis

publicas de improbidade administrativas.

I Processc n® 2014.01.1.122065-5

2 Processos n°® 2014.01.1.051777-6, 2014.01.1.051810-2, 2014.01.1.051846-5,
2014.01.1.051856-0, 2014.01.1.051865-8, 2014.01.1.051868-2, 2014.01.1.051871-3,
2014.01.1.051882-6, 2014.01.1.051777-6

3 Processos n® 2014.01.1.051753-4 e 2015.01.1.108470-9

4  pProcessos n° 2014.01.1.051890-6, 2014.01.1.51901-7, 2014.01.1.051%07-4,
2014.01.1.51912-0, 2014.01.1.051915-4, 2014.01.1.051919-5, 2014.01.1.051923-4,
2015.01.1.030925-8,

3 Além das acgdes penais, foram ajuizadas 17 (dezessete) agdes de improbid&de
administrativas relacionadas a fatos conexos desvendados a partir do acerEOk
probatério colhido na Operacdo Caixa de Pandora: 1) 2010.01.1.053036-4, rén
Leonardo Moreira Prudente; 2) 2010.01.1.063234-4, réu Eurides Brito; 3y,
2010.01.1.063241-6, réu Rubens Cesar Brunelli; 4} 2010.01.1.137176-3, réu Benedito
Demingos; 5) 2010.01.1.215092-6, réu Roney Tanios Nemer; 6} 2011.01,1.026887-0,
réu Aylton Gomes Martins; 7) 2011.01.1.045401-3, réus Jagqueline Roriz, Mancel Neto,
Durval Barbosa e José Roberto Arruda; 8) 2012.01.1.194420-4, réus José Roberto
Arruda, Paulo Octavio Alves Pereira, Jose Geraldo Maciel, Durval Barbosa Rodrigues,
Luiz Paulo da Costa Sampaio, Adailton Barreto Rodrigues, Gibrail Nabih Gebrim,
Blexandre Tavares de Assis, Massaya Kondo, Info Educacional Ltda, Jose Luiz da
Silva Valente; 9) 2013.01.1.081889-9, réus José Roberto Arruda, Paulo Octavio Alves
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3.2. DA MATERIALIDADE

Os acusados JOSE ROBERTO ARRUDA, PAULO OCTAVIO ALVES
PEREIRA, DURVAL BARBOSA RODRIGUES, JOSE GERALDO MACIEL,
MARCELO CARVALHO DE OLIVEIRA, LUIZ CLAUDIO FREIRE DE SCUZA
FRANCA, MARCELO TOLEDOC WATSON, LUIZ PAULO COSTA SAMPATC, MARIA
CRISTINA BONER LEO foram denunciados pela prética dos crimes
de corrupgdo passiva e corrupgdo ativa {(Cdbdigo Penal, art. 317

c/c art. 327, §2° e art. 333).

“No pericdo de fevereiro de 2006 a novembrc de 2009,
em Brasilia-DF, os denunciados José Roberto Arruda, Paulo
QOctdvic Alves Pereira, José Geraldo Maciel e Marcelo
Carvalho de Oliveira, todos por intermédio de Durval
Barbosa Rodrigues, Marcelo Toledo Watson e Luiz Paulc Costa
Sampaio, agindo de forma livre e consciente, em unidade ds
designios e reparticdc de tarefas, aceitaram e efetivamente
receberam, periodicamente, para si e para outrem, direta cu
indiretamente, ainda que fora da fungdo publica, ou antes
de assumi-la, mas em razdo dela, vanitagem eccndémica
indevida consistente em percentuais dos pagamentos
recebidos pela empresa B2ZBR  BUSINESS TO BUSINESS
INFORMATICA DC BRASIL LTDA., a titulo de prestagdc de
servicos ao Governo do Distrito do Federal, oferecida e
entregue, nas mesmas circunstdncias, de feocrma livre e
consciente, pela denunciada Maria Cristina Boner Leo.

No d4ambite do esquema c¢riminoso narrado no tépico
anterior, Maria Cristina Boner Lec, entfo presidente do
Grupo Drexell/TBA e vinculada & gestido da empresa BZBR
BUSINESS TO BUSINESS INFORMATICA DO BRASIL LTDA., tinha
interesses econdmicos na area de prestacdc de servigos de
tecnologia da informacdo ac Distrite Federal.

Esta empresa prestava servigos de informatica para o

Pereira, Jose Geraldc Maciel, Durval Barbosa Rodrigues, Luiz Paulo da Costa Sampaiq, -
Ricardo Pinheiro Penna, Roberto Eduarde Giffoni, Gilberto Batista de Lucena \
Linknet Tecnologia e Telecomunicacgdes Ltda; 10) 2014.01.1.186496-8, xéu Berinaldd
Pontes; 11) 2014.01.1.187605-8, réu Pedro Marcos Dias; 12) 2014.01.1.186504-6, réus
José Roberto Arruda, Paulo QOctéavio, Durval Barbosa, Geraldo Maciel, Fabio Simdo, \
Omézic Pontes, Renato Malcotti, Jesé Eustiquio, Marcio Rocha Machado, Domingos
Lamoglia; 13) 2014.01.1.186499-2, réus Jcsé Roberto Arruda, Paulo Octdvio, Durval,
Geraldo Maciel, Marcelc Carvalho, Luiz Paule Costa, Francisco Tony Brixi, Vertax;
14) 2014.01.1.186501-3, réus José Roberto Arruda, Paulo Octavio, Durval, Geraldo
Maciel, Marcelo Carvalho, Jesé Celso Gentijo, Call Tecnclegia e Servigos; 15}
2014.01.1.187616-2, réus José Rcberto Arruda, Paulo Octavio, Durval, Geralde
Maciel, Marcele Carvalho, Nerci Scares, Uni Repro; 16) 2015.01.1.023472-3, réu
Roberto Eduardo Ventura Giffoni.
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Governo do Distrito Federal, cujos pagamentos eram
controlados por Durval Barbosa Rodrigues, sob coordenacgao
de José Geraldo Maciel, todos comandados por José Roberto
Arruda e Paulo Octavio Alves Pereira. (...)}"".

Na presente ag¢do penal, a materialidade do crime de

corrupgdo passiva e ativa por parte dos réus JOSE ROBERTO

ARRUDA, PAULO OCTAVIO ALVES PEREIRA, DURVAL BARBOSA RODRIGUES,

JOSE GERALDO MACIEL, MARCELOQ CARVALHQO DE OLIVEIRA, LUIZ CLAUDIQ
FREIRE DE SOUZA FRANCA, MARCELO TOLEDO WATSON, LUIZ PAULO COSTA
SAMPAIO, MARIA CRISTINA BONER LEO foi devidamente comprovada

nos autos pelos seguintes elementos de prova:

a) depoimentos do réu colaborador Durval Barbosa

(fls. 14/29; 497/550 - Ing. 650/STJ):

b) documentos e evidéncias eletrdnicas obtidas
mediante busca e apreensdo realizada nos autos do IP
650/STJ (Mandados de Busca n°® 02 - alvo JOSE GERALDO
MACIEL - apenso 08 do IP 650/STJ; Mandado de Busca n°®
25 - alvo DOMINGOS LAMOGLIA - fl. 36 do apenso 34 do
IP 650/STJ; Mandado de Busca n® 28 - alvo LEONARDO
PRUDENTE - fls. 3035/3038 - volume 15 do IP 650/STJ):

c) gravacgido ambiental realizada na residéncia oficial

de Aguas Claras (Laudo n® 1507/20116);

d) agdo controlada regularmente documentada no Apenso

IIT do Inquérito 650/STJ; ' \

e) prova oral colhida em audiéncia de instrugdo e
julgamento ({(fls. 3328/3330; 3334/3346; 3492/3504;
3571/3579; 3883/3886; 3891/3893);

SFls.

521/590, vol. 03 e 3599/3668 do IP 650/DF
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f} pericias e exames complementares realizados em
gravacg¢des ambientais (Laudo n® 534/20107, Laudo n°®
551/20108%, Laudo n® 48%/2010°, Laudo n® 1507/201110,
Laudo n® 153/2016 - copia em anexo, Laudo n® 1944/2015
- fls. 3014/3044, Laudo n° 1949/205 - fls. 3045/3071,
o

Laudo n°® 092/2016 - coépla em anexo, Laudos n
1286/2018 e n® 1394/2018 - midia de f1. 4405}.

As imputagdes, portanto, sdo procedentes e acarretam
a responsabilizacdo criminal dos acusados, conforme abordagem

nos itens seguintes.

3.3 DA VALIDADE DAS PROVAS

3.3.1. Da COLABORACAO PREMIADA

Ll

A colaboracido premiada firmada com DURVAL BARBOSA
RODRIGUES mostrou-se valida, voluntdria e regular, tendo
obedecido as disposigdes legais vigentes a época, previstas na
Lei n® 9.807/99, que dispde sobre a prote¢do de acusados ou
condenados que tenham voluntariamente prestado efetiva

colaboragdc a investigacdo policial e ao processo criminal.

O acordo resultou na identificacdo dos integrantes da
organizacgdc criminosa, que implantou um sofisticado esquema de

corrupcido na alta clpula da administragdo do DF, baseado na.

arrecadacdo de propina nos contratos da area de informatic

para fins de financiamento de atividades ilicitas, compra de

7 Fls. 264/288, vol. 02 e fls. 1391/1424 do 1P 650/DF
8Fls. 387/405, vol. 02 e fls. 1435/1453 do IP 650/DF
9 Fls. 324/334, vol. 02 e fls. 1357/1366 do IP 650
Wgrls, 521/590, vol. 03 e 3599/3668 do IP 650/DF
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apoio politico e satisfacido dos interesses particulares de

seus membros.

A colaboracdo permitiu, ainda, a revelacdo do modus
operandi do grupo com a divisdo de tarefas entre eles, o
monitoramento das ac¢des criminosas por meio de agdo controlada
autorizada pelo STJ, apreensido de valores, bens, documentos e

consequente enfraquecimento dos vinculos da quadrilha.

Além disso, o colaborador forneceu as autoridades
provas concretas das ag¢des criminosas do grupo, come os videos
que gravou, dinheiro arrecadado de empresarios do esguema
criminoso para fins de marcagio de cédulas, diversos documentos
e planilhas utilizadas para realizar o contrecle do pagamento
de propina. Sem contar que ele se dispds a realizar gravagio

.

ambiental com equipamentos instalados em seu prépric corpo.

As revelagdes do colaborador processual sdc coerentes
e harménicas com outros elementos de prova produzidos no curso

das investigac¢des e possuem valor probatério.

Ouvido inumeras vezes desde a celebracido do acordo de
colaboragao premiada, Durval Barbosa vem narrando com extrema
firmeza 0s MesSmos fatos. HA um contexto geral e
particularidades que sdo relatadas com firmeza e consisténcia
e sdc corroborados pelo farto conjunto probatdéric existente

nos autoes.

As inumeras tentativas dos réus da Operagdc Caixa de

Pandora em desqualificar a pessoa do colaborador processugﬁ‘

ndo surtem o efeito desejado porque contrariam o substanciosoy

acervo probatdério gue Durval Barbeosa propicicu reunir.

Essa tese, alias, ja foi repudiada pelo Tribunal de
Justica do Distrito Federal e dos Territérios (TJIDFT), em 1°

e 2° graus de jurisdicgéo.
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Além do mais, o TJDFT, em Jjulgamentos de recursos de
apelagdo interpostos contra sentencgas em agdes de improbidade
administrativa ajuizadas em face de corréus de feitos conexos,
verificou o conjunto da prova produzido na denominada Operagao
Caixa de Pandora e assentou a veracidade dos depoimentos de
Durval Barbosa e a consisténcia dos elementos reunidos a partir

da colaboragdo processual.

Por exemplo, em sede de acgdo civil publica por ato de
improbidade administrativa, o corréu em acdo conexa, Aylton
Gomes Martins buscou, sem sucesso, desacreditar as provas
produzidas, tanto as documentais quanto, principalmente, as
declaracdbes de Durval Barbosa, em nada convencendc o0s
julgadores, conforme se extrai dos seguintes trechos do acdrdao
da apelacgdo nos autos n° 2011.01.1.026887-0 (voto do senhor

Desembargador-Relator):

(...}

A pretensa suspeig¢do do testemunho prestado por
Durval Barbosa

Sobre essa questdo, afirma o recorrente, referindo
a suposta violacdo ao preceito estampado no artigo
405 do CPC, gue ¢ depoimento dessa testemunha ndo
& "digno de fé", haja vista que "apresentou verslbes
diferentes para o mesmo fato, ainda gque sob

juramento". Além disso, ressalta gue ndc ha
"gualquer mencdo a0 nome do ora regquerido, ora
apelante”.

No entanto, basta cotejar 0s depoimentos de Durval
Barbosa com os outros meios de prova trazidos aos
autos para se ter a certeza de gue a tese espoOsada
pela defesa resulta inviavel.

Assim, considerando que h&d nos autos for &s
indicios e provas - listas apreendidas com\\a
indicacdo das iniciais do seu nome (A.G.
atreladas a indicagdes de valores mensais e
dinheiro - acerca do envolvimento do recorrente n
contextec geral dos diversos atos de corrupcgao,
enriquecimentc ilicito e desvio de dinheiro
publico efetivados pela organizagdo desbaratada
pela noticilada agdc policial, é de se ter ao total
desamparc a tese defensiva.

/
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Diante de tanto, ndo hi como acolher o argumento
de que resultou vilipendiado o inciso II do
paragrafo 3° do artigo 405 deo Cébdex Processual,
pelo menos como ressai de todo o conjunto
probatdéorio. Ndo se trata de elemento de prova
isolado.

(...)

Na mesma linha seguiu o TJDFT ao julgar as apelagdes
das sentencas de improbidade administrativa interpostas,
dentre outros, pelos corréus Junior Brunelli (autos n°®
2010.01.1.063241-611), Roney Nemer ({(autos n° 2010.01.1.215092-
6?) e Eurides Brito (autos n® 2010.01.1.063234-4).

A propdsito, as seguintes passagens do voto do senhor Desembargador-
Relator: “Em resumo, afirma o recorrente gque os fatos noticiados nos autos
demonstram ‘tSo somente a manipulag¢io criada por Durval para constranger
politicos e empresarios € negociar uma delacdo premiada, pois, na ocasido,
como dito, j& estava enfrentando dezenas de processos criminais’ ... Assim,
no que diz respeito ao depoimento prestade por Durval Barbosa, mostra-se
pertinente a seguinte afirmagdo do Ministério Publico: ‘a captacéo
ambiental realizada com autorizagdo do STJ, bem como as demais provas
produzidas, estdo em perfeita harmonia com tudo o que foi declarado pelo
colaborador’. Dessa forma, conclui: ‘Neste contexto de coeréncia e
harmonia, ©s depoimentos prestados por DURVAL BARBOSA e sua condigdo sui
generis merecem relevo e credibilidade’. Com isso, €& razoavel concluir que
as possiveis incongruéncias apontadas pelo recorrente ndo sdo suficientes
para comprometer a certeza demonstrada pelos depoimentos contidos nos autos
e a captagdo ambiental realizada pelo coOlaborador Durval. Em outros termos,
a coeréncia e harmonia em relagdo as provas produzidas noOs autos sdo
suficientes para ter por inconsistentes as alegadas contradigées,
scbressainde desse arcabouge probatéric a certeza de que o agora apelante
teve participacgdo clara no esquema revelado pela petigde inicial” (negrito
no original}).

2 confira-se, igualmente, a refutagio acerca da alegada falta de provas e
descrédito quanto a palavra do colaborador processual, constante no voto
do senhor Relator: “ (...} 0s depoimentos prestados por Durval Barbosa, um
dos protagonistas no esquema apontado pela investigacgdo policial, além, é
claro, da captacd3c ambiental realizada na residéncia oficial de Aguas
Claras, juntamente com o material obtido em busca e apreensdo oriunda dbs
autos da AP n® 707/5TJ, d3o conta de que houve efetivo envolvimento do
recorrente em atos improbos. Rememorem-se as declaragdes prestadas pox
Durval Barbosa perante o Nicleo de Combate as Organiza¢des Criminosas do
MPDFT em 10.02.2010, acompanhado de advogada: (...). Na oportunidade da
colheita de provas, Durval Barbosa prestou depoimento perante o douto
julgador singular na condigdo de testemunha c¢ompromissa, reiterando as
declara¢tes prestadas perante o MPDFT. Confira-se: {...). Ressalte-se que,
a respeito da validade da oitiva de testemunhas independentemente de a
testemunha prestar ou n30 compromisso legal de dizer apenas a verdade, 0O
valor probatdrio ¢ aferido em conjunto com as demais provas produzidas nos
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Além do mais, em julgamento recente de 28 de marco de
2019, a 3% Turma Criminal do e. TJIDFT confirmou a condenacdo
da corré EURIDES BRITO pela pratica do crime de corrupgéo
passiva em agdo conexa, nos autos da apelag¢do criminal n°
2014.01.1.051912-0. No voto do . Desembargador Relator JOAO
BATISTA TEIXEIRA, restou consigﬁado que: Ya ¢gravagdo e 05
depoimentos de Durval Barbosa sdo esclarecedores, na medida em
qﬁe revelam o ‘modus operandi’ habitual da ré e como ela

recebia o chamado mensaldo no valcor de RS 30.000,00”.

Feitas estas consideracgdes, é forgoso concluir que as
tentativas de desqualificar o colaborador processual néo
merecem prosperar. O depoimento de DURVAL é o relato fiel do
funcionamento de uma organizagio criminosa que ele conhecia de
dentro, nela ocupando, por anos, posigdoc de destaque.
Submetidas, tal come foram, ao crive do contraditério, as
afirmacdes de Durval subsistem como fonte de prova apta a se
concluir, acima de qualguer duvida razoavel, pela ocorréncia
dos fatos imputados na denuncia: a existéncia do pagamento
mensal e o envolvimento dos acusados no esquema de recebimento

de propina.

Acrescente-se que o propric réu JOSE ROBERTO ARRUDA

acabou por concluir que DURVAL BARBOSA, além de coerente, é

meticuloso e detalhista em seus depoimentos.

De fato, em captagdoc ambiental realizada no segun%:

semestre de 2014, o corréu JOSE ROBERTO ARRUDA dialoga com

pessoca de Eri Varella e ocutros interlocutores, ocasiaoc em qu\
comenta acerca de acareacdo havida entre ele e DURVAL BARBOSA\

em acdo penal que tramita perante o Tribunal Regional Federal

autos. Mesmo porque, na hipétese, ndo vejo motive plausivel para que o
delator Durval Barbosa faltasse com a verdade acerca dos fatos, notadamente
em face de seu claro envolvimento no esquema de captacgdo e distribuigdo de
propinas”. \
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da 1* Regido (TRF 1). Na conversa, ARRUDA afirma que DURVAL
BARBOSA realmente lembra de todos os detalhes e que cbnta com

fidedignidade os episddios da Operacdo Caixa de Pandora.

O material audiovisual foil objeto do Laudo n® 153/2016
- INC/DITEC/DPF, do Instituto Nacional de Criminalistica - INC

do Departamento de Policla Federall3d. Eis o trecho do dialogo:

Arruda: {pois bem}, na fase dificil que eu vivi
{ininteligivel) & ... nds ndao chegamos a conversar, mas
eu fiquei com raiva do mundo. (ininteligivel).

Eri: E natural.

Arruda: (ininteligivel) isso tudo passou, eu hoje, nem
das pessocas gque efetivamente me fizeram mal eu tenho,
magoa. (ininteligivel)

Eri: L& no processo da...
Arruda: Débora.
Eri: (ininteligivel)

Arruda: (ininteligivel) eu cheguei 14, entrei. Me
fizeram as perguntas, eu respondi. Chamaram a Débora
Guerner (ininteligivel) {eu respondi}. Sé& respondi o
gue a juiza {pediu} {(ininteligivel) com corregdo, com
verdade {ininteligivel), e {chamou} o Durval, eu nem
tinha visto, tava 1a. {ininteligivel) {como & que chama
isso, eu nao sel)

Eri: Acareacio.

Arruda: Ai, a Jjuiza {virou e falou meu nome} "0 José

' Roberto Arruda disse que, no dia seguinte que a Débora
foi em Aguas Claras ele chamou © senhor {e ele falou}.
0 senhor confirma? ” Al ele disse “confirmo”. “Como &
que foi isso? ”“ Ai ele {foi e fez} e explicou. “Foi,
me recebeu, estavamos (ininteligivel), pegou assim na
minha perna, falou”. Impressionante, ele recordou tudo,
falou absolutamente o que foi. Ai veio pra mim “E qual
a sua versio? " Falei “Nenhuma. O que ele falou, nenﬂum
reparo. Exatamente isso. Al ele {complementou} “Més
isso ndo foi em julho. Foi em outubro. " Eu disse “e
ndo sei falar em data. Nem se foi em julho, nem se fol
em outubro, nem em {qualguer outro}, isso eu ndo tenho
a menor idéia. Mas o episédio foi exatamente isso,
pronto. ” “0Os senhores estdo dispensados. " Foli isso a
acareagao.

Blaudo n® 153/2016-INC/DITEC/DPF - cépia em anexo.
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Eri: {ininteligivel)

Arruda: Percebi, nas feig¢des do Durval, uma outra
pessoa, tranquilo, ele olhou pra mim ({sereno)
{ininteligivel)

HNI-2: {Q Dr. Talio j& t& aguardando. T&?}

Arruda: (ininteligivel} entdo, eu senti sim uma coisa
desanuviada também, entendeu? Ele ja sofreu também. {Eu
ndo tenho nada com esse homem} (ininteligivel) Foi um
episédio muito infeliz {pra todo mundo, né&, Eri?}

Eri: Eu acho. Resolver coisas do passado a gente ndo
constrdéi, ne?

Arruda: {Exatamente} E isso mesmo.

E o proprio José Roberto Arruda que, a despeito do seu
histdérico, confrontado em acareacdoc, endossa a veracidade das
palavras de Durval, dizendo: “impressionante, ele recordou de

tudo... Falou absolutamente tudo o que foi”.

Portanto, a palavra do colaborador processual DURVAL
BARBOSA RODRIGUES mostra-se valida e eficaz, sendo corroborada
pelo amplo acervo probatdério constante dos autos, em especial
0os videos gravados por ele desde 2006 até 2009, a gra%agéo
ambiental realizada na residéncia oficial de Aguas Claras, os
documentos, dinheiro em espécie e evidéncias obtidas mediante

busca e apreensdo, pericias e exames Jjuntados aos autos.

3.3.2. DA VALIDADE DA CAPTAGAO AMBIENTAL

No Inquérito Policial 650/DF, houve expresgg'
auvtorizacdao do Superior Tribunal de Justiga para realizagdo de
gravacao ambientall4, em 21 de outubro de 2009, na Residéncia
Oficial de Aguas Claras, em uma reunidc entre DURVAL BARBOSA,
o ex-Governador ARRUDA e o ex-Secretario de Estado JOSE GERALDO

¥ prevista no Art. 2°, inciso IV, da Lei n® 9.034/95.
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MACIEL, conforme decisdo de fls. 19/20 do apensco 03 do 1IP
650/DF.

A gravagdo foi realizada pela Policia Federal,
mediante o uso de aparelhos préprios daquele drgédo publico,
acondicionados no corpo de DURVAL BARBOSA, sendo realizado o
ato de acondicionamento, por agentes da Policia Federal, nas
dependéncias do Departamento de Inteligéncia da PF, situado no
Sudoeste, Brasilia-DF, fato esse que ficou registrado pelos
citados aparelhos, bem como circunstanciado no Relatério de

Inteligénecia n° 04-650/2009 - DINPE/DIP/DPF?5.

Em razdc da contundéncia da gravagdo ambiental
realizada em Aguas Claras no dia 21/10/2009, os corréus da
denominada Operacdo Caixa de Pandora centram esforgos visando
desconstituir referida prova, tanto do ponto de vista formal,
alegandeo sua nulidade, guanto ao seu conteldo, com apresentagdo

de alibis para os fatos ali documentados.

A vista das teses defensivas reiteradamente
apresentadas, o Juizo deferiu “pericia complementar sobre a
escuta ambiental realizada em 21/10/2009 - Laudo n.
. 1507/20111¢” (autos n° 2014.01.1.051753-4, wvol. 11, £f1. 2139,
item 9). Apresentados os gquesitos pelos réus, foi produzido o
exame complementar, tendo por objeto a verificagdo de edigao
nas gravagdées, cujo resultado ficou consignade nos laudos n®°

1944/2015-INC/DITEC/DPF!? e n® 092/2016-INC/DITEC/DPF!8, ‘X
e

A conclusdo apontada no Laudo n° 1944/2015 foi de

“‘ndo foram encontrados elementos indicativos de que a gravag L

50 Relatério de Inteligéncia n® 04-650/2009 - DINPE/DIP/DPF encontra-se

as fls. 114/116 do Apenso n° 03 do Inquérito n° 650/DF, do Superior Tribunal

de Justicga, cuja cépia digitalizada integra o acervo probatério dos

presentes autos, encontrando-se gravada em HD depositado nesse Juizo.

pls. 521/590, vol. 03 e 3599/3668B do IP &50/DF

'” Laudo n° 1944/2015-INC/DITEC/DPF - fls. 3014/3044.

¥ raudo 092/2016-INC/DITEC/DPF - cépia em anexo. QK
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questionada foi adulterada em relag¢do ao audio original”1®, E,
no Laudo n°® 092/2016, a conclusdo também foi de gque nao ha

indicativos de edigdo e/ou adulteragido no video gravado.

A bem da verdade, alids, © Laude n° 1507/201120 -
INC/DITEC/DPF, referente a degravagdc da <citada escuta
ambiental, elaborado por peritos do Instituto de
Criminalistica da Policia Federal, 3j& havia revelado que n&o
tinha sido encontrado qualquer vicio que maculasse os didlogos

gue se encontram nele degravados.

Ainda assim, sucedendo a série de pericias técnicas,
foli realizada pericia nos equipamentos utilizados para a
gravagao ambiental, que deu origem aos Laudos n° 1286/2018 e
1394/201821, elaborados pelo Instituto Nacional de

Criminalistica do Departamento de Policia Federal.

A pericia complementar que resultou no Laudo n°

1286/2018 - INC/DITEC PF concluiu, como ja se sabia e como
sempre foi afirmade nesses autos por todos os servidores
publicos envolvidos na apuragio e persecugido criminal dos
fatos, que ¢ colaborador DURVAL BARBOSA, em conformidade com
decisdo judicial, utilizou equipamentos oficiais para

realizacgic das gravagcdes autorizadas judicialmente.

Corroborando essa afirmacdo, no Laudo n°® 1394/2018 -
INC/DITEC/PF, os senhores peritos responderam a especifico
guesito formulado pelo corréu em agao conexa, RONEY NE éR,
sobre a propriedade dos equipamentos, esclarecendo que nao
indicativos de que os equipamentos encaminhados nao eram

propriedade da Policia Federal.

9 Laudo n® 1944/2015-INC/DITEC/DPF, pag. 46 (fl. 3037).
W 13udo n® 1507/2011 - fls. 521/590, vol. 03 e 3599/3668 do IP 650/DF

2 Midia a f£1.4405.
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Além disso, o Laudo n° 1394/2018 - INC/DITEC/PF,
confirmando © gque o colaborador processual DURVAL BARBOSA
sempre afirmou em seus depoimentos - de que nao desligou os
aparelhos e gque sentiu um agquecimento do equipamento -
concluiu que nd3o houve desligamento intencional dos aparelhos
de video durante a acdoc controlada, e sim que ©O encerramento
abrupto das filmagens & compativel com o exaurimento da
bateria. E acrescentaram dque o0 gravador agqueceu até a
temperatura de 49°C, antes de tal'exaurimento (£1. 60 do Laudo
n® 1394/2018 - INC/DITEC/PF). E, colocando fim a qualquer
discussdo sobre adulteracdo ou uso inadequado dos equipamentos
piblicos, esclareceram os peritos gue ndo hé como alterar nos
proprios aparelhos data e horario (fls. 75/76 do Laudo n°
1394/2018 - INC/DITEC/PF).

Da anélise dos referidos laudos, extrai-se que os
peritos oficiais concluiram, na linha do que sempre foi
afirmado pelo Ministério POblico, que: a) o colaborador DURVAL
BARBOSA utilizou equipamentos da Policia Federal para a
gravacdo; b) ndo houve desligamento dos equipamentos durante
a acao controlada; c¢) ndo ha edigdes no diadlogo captado na

escuta ambiental.

Logo, pelas pericias consubstanciadas nos laudos
citados acima, e considerando as respostas aos mais de 300

quesitos formulados pelas partes, que exaurem

guestionamentos existentes sobre a questdo, o Ministeér}
Piblico entende que estdo encerradas as discussdes sobre

integridade da prova produzida.

Acrescente-se que a gravagdo ambiental realizada po
um dos interlocutores sem a ciéncia do outro constitui prova

licita, sendo objeto do Tema 237 de repercussdo geral

Z’//%“
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reconhecida pelo Excelso Supremo Tribunal Federal, conforme

ementa a seqguir descrita:

“"EMENTA: ACAC PENAL. Prova. Gravagaoc ampbilental.
Realizacgdo por um dcs interlocutores sem conhecimento
do outro. Validade. Jurisprudéncia reafirmada.
Repercussdo geral recconhecida. Recurso extraordinario
provido. Aplicacidc do art. 543-B, § 3°, do CPC. E
licita a prova consistente em gravacgdo ambiental
realizada por um dos interlocutores sem conhecimento
do outro”.

Portanto, a captacgdo ambiental realizada no ambito do

Inquérito Policial 650/DF mostra-se plenamente valida.

B

3.4 DA PROVA ORAL

3.4.1 DEPOIMENTOS DO COLABORADOR DURVAL BARBOSA RODRIGUES

(o) colaborador DURVAL BARBOSA, nos depoimentos
prestados nas fases extrajudicial e judicial, revelou a
existéncia de um esguema de arrecadagdo de propina - objeto de
apuracdo em agdes conexas - e distribuigdo desses valores
ilicitos a parlamentares para compra de apeoic peolitico, seja
para a pré-candidatura do entido deputado federal JOSE ROBERTO
ARRUDA (de 2003 a 2006) e para sua sustentagdo politica durante

o Governo do Distrito Federal (de 2007 a 2010). \

Sob a ingeréncia dos réus JOSE ROBERTO BRRUDA e pAb%o

W\

, A}
OCTAVIC, os valores eram arrecadadcs mensalmente por DURVAL

BARBOSA, com auxilio de LUIZ PAULO COSTA SAMPAIO, MARCEE

\
TOLEDO e repassados a JOSE GERALDO MACIEL, MARCELO CARVALHO g\
MARCELQ TOLEDO, que faziam a distribuicdo das propinas de |
acordo com as ordens dos chefes da organizagdo criminosa

(ARRUDA e PAULQ OCTAVIO) .
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Nos depoimentos prestados por DURVAL BARBOSA ao
Ministério Publico??, o colaborador processual forneceu
detalhes da atuacdo/participagdoc dos réus no esquema de
cobranga, pagamento e distribuicdo de propina, conforme

trechos a seguir colacionados:

“Que no ano de 2002, logo apds a campanha vitoriosa de
Joaquim Roriz ao governo do Distrito Federal, foi
procurado pelo entdo Deputado Federal José Roberto
Arruda, com pedido de apoio a sua pretensdo para a
disputa do préxime pleite ao Governo do DF que
ocorreria no ano de 2006 {...). Que uma semana depois
recebeu novamente o Deputado Arruda na séde da
CODEPLAN, o qual nessa ocasido afirmou que ¢ Governador
RORIZ ja havia avalizado o apoio pretendido; QUE nessa
ocasido, no intuito de impressionar o declarante,
ARRUDA ligou para RORIZ dizendo que estava na CODEPLAN
com o declarante e pediu autorizagdc para conversar
com o mesmo; QUE o declarante entendeu que estaria
autorizade a aderir ao pleito de ARRUDA; QUE,
transitando pelos varios 6rgaos vinculados ao GDF,
depoente descobriu que Arruda teria escolhido alguns
nichos do governo para administrar os seus negécios,
com a finalidade de arrecadar recursos para a campanha
de 2006;

“{...)QUE em outro video entregue nessa oportunidade
aparece a pessoa de Marcelo Carvalho, Diretor do Grupo
empresarial Paulo Octévio; QUE Marcelo Carvalho por
diversas vezes esteve na secretaria do declarante, com
o fim precipuc de levar dinheiro arrecadado das
empresas de informatica, cujo percentual da equipe de
Pauleo Octavic & de 30% (...) -

“{...) QUE afirma gue as pessoas de Luiz Paulo Costa
Sampaio e Marcelo Toledo Watson, figurantes em algumas
.gravagdes, sdo sabedores das grava¢des e dos esquemas

(...).

“QUE em outro video entregue nessa oportunidad
aparece o senhor Luiz Fran¢a, subsecretario d
Secretaria de Justica e Cidadania, recebendo dinheiro
do declarante a mando do Governador ARRUDA, em razao
de ser gestor dos contratos 'Na hora Fixo" e "Na hora
mével”™; QUE o dinheiro €& proveniente da empresaria

2 pepoimentos de DURVAL BARBOSA prestados ao MPF em 16/09/2009 e 04/12/2009% - fls.
14/29 e 531/533 - Ing. 650/STJ.
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CRISTINA BONER, prestadora do servig¢o "Na hora fixo"
(...}. QUE nessa gravacdo, além de Luiz Fran¢a c do
declarante, aparece a figura de Luiz Paulo Costa
Sampaio (prestador de servigo ao GDF) gque sabia de
tudo o© que estava ocorrendo e foli colaborador da
execucdo do video (...);

“{...) que, retornando ao tema especifico deste
depoimento, afirma gque no segundo semestre de 2006
recebeu a visita da Sra. Cristina Boner, empresdria do
ramoc de informatica, sdcia do Grupo TBA, da qual fazem
parte a B2BR, a True Access e outras; gque Cristina
Boner foi tratar com o declarante sobre servig¢os
futuros a serem ajustados pelo GDF no ambito da
Secretaria de Justica e Cidadania, mais
especificamente no Na Hora; que nessa oportunidade o
declarante comunicou a Cristina Boner, que "havia
arranjado um emergencial para ela"; gque essa fala se
referia a um contrato emergencial no valor de
RS 9.800.000,00 (nove milhdes e oitocentos mil reais)
a ser celebrado na CODEPLAN (...).

(...) QUE Cristina Boner estd bem aquinhocada dentro do
governo, pois hoje & dona do contrato “Na Hora”, cuja
gestdo é da Secretaria de Justic¢a e Cidadania, e mais,
varios contratos de venda de produtos Microsoft e
Oracle; QUE esses contratos saoc conseguidos com o
empenho pessoal de PAULO OCTAVIO, pois Cristina e
Arruda ndo tem um bom relacionamento pessocal. (...)

No depoimento Ijudicial, <colhido na audiéncia de

1°/04/2016 (fls. 3328/3331), o colaborador DURVAL BARBOSA

relatou, com riqueza de detalhes, o esguema 1ilicito de
arrecadacdg@ e distribuicdo de propina por parte dele e dos
demais acusados na presente ag¢doc penal. Acerca do periodo entre
1999 e 2002, durante o Governo de JOAQUIM RORIZ, o colaborador;
DURVAL BARBOSA RODRIGUES relatou o seguinte nos trechos
12:25 a 15:0623;

23 Midia de £1.3331, vol.17, arquivo 00.27.14.788000.wmv
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‘Y que desde 14 de janeiro de 1999, era Presidente da
CODEPLAN e assim continuou até meados de 2006; que,
durante o governo Roriz, a partir de 2003, foi feita
instalacdo de sistemas de informdtica no governo para
oferecer servicos & populacdo, como call center para
telematricula; que foram feitas vdrias medidas
relativas a servi¢gos na drea de informdtica,; que assim
gue a gente (sic) entrou, apareceu o Presidente do ICS
{Instituto Candango de Solidariedade) , Williams
Cavalcanti, com um modelo de contrato padrdo para o
governo, confirmado por Benjamim Roriz; que nés
deveriamos aderir a uma contratacdo do ICS como
prestador de servi¢o e fol ai que ‘coisa comegou a
descambar’ para a drea de propina, para atender aos
politicos e aos cabos eleitorais do préprio
governador”.

Sobre o inicio da arrecadacgdo e distribuicdao de propina
em favor do réu JOSE ROBERTO ARRUDA, o colaborador DURVAL
BARBOSA RODRIGUES relatou ter sido procurado por ARRUDA no
final de 2002 pedindo auxilio financeiro para arrecadar valores
ilicitamente para pavimentar a campanha dele ac cargo de
Governador em 2006, o que foi feito por DURVAL BARBOSA
RODRIGUES mediante a autorizacdo de JOAQUIM RORIZ, como se

verifica a sequir (trechos de 15:20 a 20:032¢):

“(...) que em 2002, apds as eleig¢des, eu ful procurado
por JOSE ROBERTO ARRUDA para tratar da pré-candidatura
dele ao cargo de governador nas eleicdes de 2006, que
fui procurado por ele no final de 2002, assim que houve
a proclamagcdo da vitdria dos governadores; que ele gue
tinha sido deputado mais votado do Brasil
proporcionalmente com 320.000 votos aproximadamente;
gue ele me procurou e falou gue estava vindo do ICS

tinha ‘fechado’ com a adesdo do ICS a uma pretensa

dele que era pavimentacdo do caminho para eleig¢do d
2006; (...) Que ele fez uma 1ligagcdo para o RORIZ
dizendo que estava ali e 1indagou se poderia falar
comigo; que RORIZ o autorizou a falar comigo; gque, em
seqguida, apareceu WELLINGTON MORAES confirmando que

24 Midia de £1.3331, vol.17, arquivo 00.27.14.788000.wnmv
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ele estaria disposto a aderir a campanha do José
Roberto Arruda porque seria o ‘cara da vez’ e eu também
achava que era o ‘cara da vez’, inclusive jd tinha
falado até isso para o governador, que ele era o ‘cara
da vez’; que, a partir dali, com aval do governador
RORIZ e de Benjamin, Secretdrio de Fazenda, nods
comecamos a tratar de da drea financeira,; que ele (JOSE
ROBERTO ARRUDA) queria saber, me pediu uma relag¢do de
contratos e as secretarias que nos contratavam, as
empresas qug prestavam servigos, os valores que a gente
pagava por més e o valor do contrato; que, a partir
dai, ele jd me indicou duas pessoas como prepostas
dele, OMEZIO e DOMINGOS, que, em relac¢do aos contratos,
nés teriamos que pedir a contrapartida deles, ou seja,
a propina,; que até se agitou a aumentar esse valor jd
que era contrato via ICS e depols emergencial, que ele
(JOSE ROBERTO ARRUDA) propds cobrar de 15% pra cima
das empresas; que eu falei que ndo dava, sé cobrava
10% e nés ficamos no 10%; que ele pediu pra gerenciar
um periodo pra ver se eram frutiferos, mas eu captava
mais porque os empresdrios confiavam em mim; que eu ia
no BOTANIC GARDEN, ia na 102 Norte, no apartamento da
Cimara Federal, na minha casa o OMEZIO pegava e pegava
na prépria CODEPLAN”.

Sobre o esquema de arrecadagdo de propina na area de
informatica durante o Governo RORIZ, no periodo de 2003 a 2006,
o colaborador DURVAL BARBOSA RODRIGUES relatou detalhes acerca
das contrata¢des Airecionadas e fraudulentas de empresas
prestadoras de servig¢os de informatica, conforme trechos de

20:28 a 23:0025:

" que o empresdrio que ia fazer o sServigo jd sabia que
ia ser ele, entdo ele pegava as cartas-convite com\a,
drea técnica para cobertura da proposta de prego e jd
sabia o que tinha que fazer,; por exemplo, a Linkn;E
pegava as cartas, ela mesma distribuia e ela mesm
devolvia as respostas, que a proposta dela era sempr
abaixo das outras e algumas delas nem apresentavam
propostas; que essas contratagdes eram direcionadas,

que eram direcionados e fraudulentas, inclusive com

25 Midia de £1.3331, vol.17, arquivo 00.27.14.788000.wmv
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documento falso dentro delas gque os senhores acharam;
gue essa propina arrecadada era destinada a fazer
pavimenta¢do para que ARRUDA derrotasse PAULO OCTAVIO
nas pesguisas; que ele fosse indicado como ‘cabeca de
chave’ para governador; que ficou fdcil porque noés
fizemos de tudo para Arruda subir nas pesguisas e,
naturalmente, ele subindo nas pesquisas, o outro
candidato ia baixar; que nés conseguimos passar a&
frente e ele resolveu isso com Bornhausen que era o
presidente do PFL na época e com Rodrigo Maia de comum
acordo entre eles; que essa pavimentacdo era usada
para cobrir gastos com pesquisas, com estrutura para
visitas, «com <casa dos artistas, com escritorio
politico, com muita gente trabalhando (...)”

Acerca do pagamento de propina para compra de apoio
politico no periodo de 2003 a 2006 e para o pagamento de
despesas pessoais de JOSE ROBERTO ARRUDA, o réu DURVAL BARBOSA
RODRIGUES relatou o seguinte no trecho de 23:33 a 26:5326:

“ Que houve destinacdo desse dinheiro para a compra de
parlamentares; que eu mesmo fiz trés negociac¢des, fiz
negociacdo com BENEDITO DOMINGOS gue custou 6 milhbes
ao final, com o tio do CLAUDIO MONTEIRO, esgueci o
nome dele com OMAR NASCIMENTO, RS 200.000,00 (duzentos
mil reais),; gQue essas pessoas eu comprei e também os
deputados distritais e os politicos mais influentes do
PMDB, EURIDES BRITO, FABIO SIMAO, ODILON AIRES,
BENICIO TAVARES e mais dois do partido dele; que fiz
o pagamento para LEONARDO PRUDENTE e JUNIOR BRUNELLI,
embora fosse contrdria a ele e a favor de PAULO
OCTAVIO; que foi usado para proveito pessoal também,
viagens, despesas, viagem internacional, tudo custeado
com esse dinheiro; que deixei dinheiro até no banheiro
da casa dele, ao lado do escritdério dele (JOSE ROBERTO
ARRUDA} no Condominio ‘'BOTANIC GARDEN’; que essS&s
empresas de informdtica, guando eram contratadas

chamadas a prestar servicos ao GDF, ja estava acerta
com seus representantes ou proprietarios que pagaraﬁ
propina; que, nesse periodo, de 2003 a 2006, eu
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repassei pra ele (JOSE'i ROBERTO ARRUDA)
comprovadamente, RS 60 milhdes (sessenta milhdes de
reais)”.

Apbs a vitdéria de JOSE ROBERTO ARRUDA ao cargo de
Governador do Distrito Federal, periodo de 2007 a 2009, o
colaborador processual DURVAL BARBOSA RODRIGUES relatou que o
esquema de distribuicido e arrecadagdo de propina se
intensificou, pois foi estendido para todas as Secretarias do
Governo e envolveu um maior numero de beneficidrios, resultando
num valor de arrecadacdo de R$ 100.000.000,00 {(cem milh&es de
reais), como se verifica dos seguintes trechos (de 27:03 a

30:5027) :

“(...) Que entrou no Governo Arruda, salvo
engano, em fevereiro de 2007; que primeiro foi
chefe da Assessoria Especial do Governador com
status de secretdrio e depois foi designado
Secretdrio de Relag¢des Institucicnais; gque esse
esquema de arrecadagdo de propina se aperfeigoou
no Governo Arruda porque, antes, eu fazia isso no

- dmbito da CODEPLAN e ndc tinha acesso a todas as
secretarias, ndoc tinha acesso a&as empresas, eu
tinha acesso a administragdo direta pela metade;
no governo ARRUDA, ele me chamou no Buritinga e
falou comigo gque queria que eu centralizasse os
contratos da drea de informdtica, que eu disse tudo
bem, mas como eu vou falar com seus subordinados?
Ele disse: eu falo,; que veio mesmo,; que a primeira
leva de dinheiro ele recebeu dos restos a pagar;
que, pelo Giffoni, fol saneado tudeo; gque teve um
corte de 30%,;, gque com o decreto de corte de 30%,
eu faleli com ele o seguinte: vocé cortou 30%, vocé
ainda vai cobrar 10% dos caras? Ele falou: ‘é pr
pagar’; que a minha fun¢do no Governo Arruda era
arrecadar propina, que especialmente na Secretaria
de Relac¢bes Institucionais era so 1isso” (...)

Sobre os destinatdrios da propina no Governo de
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JOSE ROBERTO ARRUDA, o colaborador processual DURVAL BARBOSA
RODRIGUES relatou o seguinte (trecho de 30:50 a 35:5928);

" que até a entrada do MACIEL, eu prestava contas
para ele (Arruda) ou a guem ele mandasse entregar;
gue entregueil pastas de RS 1.000.000,00 (um milhdo
de reais) na casa de Zé Humberto, na Combral; que,
muitas vezes, entreguel na casa do governador, na
residéncia oficial do governador, muitas vezes ele
mandava entregar para o DOMINGOS; que, outras
vezes, eu ligava para a secretdria do Arruda,
Janaina, e ela mandava o motorista ir buscar a
pasta; gue eu s¢ entregava gquando completava RS 1
milhdo; gquando veio o Geraldo Maciel, eu paguei
uma de guatrocentos mil reais; a segunda parcela
j& era 600 mil, jd tinha aumentado, que foi aguela
da ambiental do STJ; quando o Maciel chegou, ele
falou: olha, o Maciel val gerenciar a Cémara
Legislativa pra mim, vai ter hora que eu vou mandar
vocé passar pra ele e outras horas eu vou mandar
vocé trazer esse dinheiro; que ele (ARRUDA) fez a
mdo uma planilha, escreveu 1,2,3,4,5,6,7,8,9,10;
que riscou guatro partes (40% - guarenta por cento)
e escreveu ARRUDA; gque riscou trés partes (30%)
e escreveu PAULO OCTAVIO, uma parte (10%) MACIEL,
uma parte (10%) OMEZIO e uma parte (10%) DURVAL,
mas eu posso precisar e, as vezes, OMEZIO passava
e pegava pra pagar alguma colisa; que essa propina
era utilizada para apoio politico, permanéncia no
poder e beneficio pessoal (...)".

Sobre a contratagdo das empresas de informatica no
Governo ARRUDA, o colaborador DURVAL BARBOSA RODRIGUES afirmou
que foi feita mediante reconhecimento de divida, sem nenhum
contrato e mediante superfaturamento, como se verifica dos

seguintes trechos (38:40 a 43:082%):

“(...) Que em dezembro de 2006, houve algumas
reunides gue eu ndo participei com José Eustidquio,

2 Midia de £1.3331, vol.17, arquivo 00.27.14.788000.wmv
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Renato Malcotti e Arruda em gue ele disse para o
pessoal do sindicato gue as empresas de
informdtica que colaborassem com ele com um milh&o
cada uma, ele garantia que ndo teria menos de 5
milhées de faturamento no governo, (...) que as
empresas que estavam trabalhande antes ndo foram
contratadas, continuaram trabalhando sem contrato
e veio o reconhecimento de divida; que, para mim,
o reconhecimento de divida, ele ia usar apenas um
ou dolis meses e faria as licitacbes, mas ele ndo
fez,; que os servigos eram prestados sem contrato,
sem nenhum controle, tudo superfaturado; chegava
uma planilha, quem montava essas planilhas era o
proprio LUIZ PAULO com as empresas(...)que, no
periodo de 2007 a 20089, eu recebi em torno de 110
milhées de reais (cento e dez milhbes de reais)”.

Sobre a empresa BZBR, o colaborador processual DURVAL
BARBOSA RODRIGUES relatou que foi a acusada MARIA CRISTINA
BONER LEO, proprietaria da empresa, quem fez o edital, o termo
de referéncia, foi beneficiada com a contratagac e pagava
propina no percentual de 10% {(dez por cento) aos réus, como se
verifica dos seguintes trechos do seu depoimento judicial ({de

40:20 a 41:45 e de 47:35 a 51:5430) .

" gue a empresa que ia prestava o servig¢o era a
empresa que fazia o edital, o termo de referéncia,
jd entrava escolhida, tipo a BZ2BR, quando ela
entrou noe ‘Na Hora’, ja tinha o argquive todo do
‘Na Hora’ pra fazer um edital bom e um termo de
referéncia legal; quando essas empresas comegavam
a prestar o servico, jad sabiam que teria que pagar
propina (...)

que a empresa B2BR entrou no esquema de pagamento
de propina; gquando ela pegou o "“Na Hora”, m
servico comunitdrio muito bom de atendimento
populacdo, carteira de identidade, passaporte, el
foi favorecida porgue ela recebeu os arguivos co
as informag¢ées privilegiadas; ela teve
oportunidade de fazer o edital, o termo de
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referéncia, ela tinha essa garantia; (..) quando a
- BZBR entrou +ja4 ficou acertado que pagaria a
propina,; (..) que tratava do pagamento de propina
com CRISTINA BONER no percentual de 10%; que o
recebimento (...)quem trazia eram os assessores
dela; quando eles ndo traziam, tinha sé uma pessoa
que eu mandava ir 1la, era o MARCELO TOLEDO,; que
também ndo recebeu nada dessa arrecadacdo; gue ele
fazia o gue eu mandava; que eu pedia pra ele
receber la para mim e as vezes quem recebia ca
éramos eu e o LUIS PAULO, que trabalhava comigo;

(..‘)”

Acerca do réu PAULO OCTAVIO ALVES PEREIRA, o
colaborador processual DURVAL BARBOSA RODRIGUES relatou due
ele tinha pleno conhecimento do esquema ilicito de arrecadacgéo
de propina, inclusive da empresa B2BR (Grupo TBA), recebia 30%
(trinta por cento) do valor arrecadado por intermédic de
MARCELO CARVALHO E MARCELO TOLEDO. O colaborador DURVAL BARBOSA
disse, ainda, gue entregou pessoalmente a PAULO OCTAVIO propina
no valor de R$ 200.000,00 (duzentos mil reais) no Kubistchek

Plaza (trechos de 53:50 a 1:16:1931):

" (...) Que Paulo Otavio tinha conhecimento do
esquema de arrecadacdo de propina das empresas de
informatica; que sobre 30% (trinta por cento
determinados por JOSE ROBERTO ARRUDA), eu dei
conhecimento ao MARCELQO CARVALHO em uma estelira na
JULIO ADNET; como eu ndo tinha liberdade com ele,
eu falel como vou operacionalizar isso? 0Os 30% do
Paulo Octdvio? EFle (MARCELO CARVALHO) falou: isso
pode deixar, deixa gque eu tomo conta,; que chegou
a entregar dinheiro em espécie uma vez ao acusado
Paulo Octavio no Kubitschek Plaza, 11° andar, uma
suite; que njo ful convidado, mas aproveitei due
0 Marcelo Toledo ia tratar de um assunto com elé
e JOAO LUIZ ARANTES, coisa da Saitde, eu aproveitey
levei numa sacola com aproximadamente
R§ 200.000,00 (duzentos mil reais), que seria uma
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parte correspondente a 30% (trinta por cento), eu
falei trouxe aqui um negdcio; ele (PAULO OCTAVIO)
falou assim: pée 1la (...) na mesa da estante;, cu
precisei sair antes, era qgquarta-feira, dia de
ficar com o0s menincs, eu sai antes e deixel a
sacola 1ld; pra mim, completou servigo (...) Que
esses R§ 200.000,00 (duzentos mil reais) eram
originados de vdrias empresas e a TBA estava junto,
gue as demals propinas eram entregues a PAULO
OCTAVIO por MARCELO CARVALHO; eu conhecia MARCELO
CARVALHO da academia e a gente tinha um
relacionamento mais proximo; como eu n&o tinha
relacionamento com PAULO OCTAVIO, eu fazia isso
por intermédio do MARCELO CARVALHO; falei do
percentual e MARCELQ CARVALHO disse que ele
resolvia, nada melhor-gue um Diretor da empresa
pra resolver; eu falava para o MARCELO CARVALHO
passar 18 porque eu jd tinha um montante pra gque
ele levasse e ele sempre passava na minha sala;
gque jé utilizou MARCELO TOLEDO para entregar esse
dinheiro para PAULO OCTAVIO.”

Em relacdc ao réu JOSE GERALDO MACIEL, o
colaborador processual DURVAL BARBOSA RODRIGUES afirmou que
tinha conhecimento desse esquema de arrecadacdc de propina das
empresas de informatica e era beneficiario, come se verifica

do seguinte trecho (1:16:22 a 1:17:4732):

” (...) que JOSE GERALDO MACIEL ndo sJ tinha
conhecimento desse esquema de arrecadagdo de
propina como também ajudava,; que ele destravava
alguma coisa que estava travado, que tratava com
RICARDO PENNA e com GIFFONI; que se ndo desse pra
ele tratar, ele tratava com o ARRUDA que ligava
com esse povo; que JOSE GERALDO MACIEL Eera
beneficidrio da propina a partir da data em que
ele entrou na Casa Civil (...)7”.

Sobre o réu LUIZ CLAUDIO FREIRE DE SOUZA FRANCA)

32 Migia de £1.3331, vol.17, arquivo 00.27.14.788000.wmv
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o cclaborador processual DURVAL BARBOSA RODRIGUES afirmou que
recebia 20% do valor da propina recebida da empresa B2BR.
Confira-se o trecho de seu depoimento (trechos de 1:17:53 a

1:23:1633)

"(...) conheci o acusado LUIS CLAUDIO FREIRE DE
SQUZA FRANCA no Governo Arruda a partir do momento
que ele foi ser o chefe do 'Na Hora’, que, depois
de montado, a gente teve relagdo até mesmo pela
necessidade de pagar um percentual pra ele; gque
falei com ARRUDA que o LUIZ FRANCA estava inddcil
porque sabia que o pesscal estava recebendo e ele
ndo estava, que Arruda mandou dar, dizendo: ‘ndo
quero ver ninguém contente nessas coisas’; que foi
Arruda quem determinou; gue esse pagamento de
propina para o senhor Luis Frang¢a foi iniciado a
partir da entrada do ALIRIO na Secretaria; que LUIS
FRANCA tinha um partido gue era da base do Arruda
e, desde o inicio do governo, ele jd estava, gue
o "Na Hora” era vinculado a Secretaria de
Cidadania e Justica; que FRANCA tinha conhecimento

da contratagdo da BZ2BR; (..) sé n&o tinha
conhecimento da fraude na contratacdo, no
favorecimento; que ele sabia que a BZBR era a
empresa contratada que prestava servicos.
(1:22:10)

Que essa propina paga a0 Luiz Franga era um
percentual da propina paga sé pela B2BR, que, por
exemplo, no evento da gravagdo, a gente tinha
recebido sé 200 mil de uma parte, mas aquela fatura
foil maior; que depois, pagaram a outra parte; gue,
da outra parte, ninguém pagou para o LUIS FRANCA;
gque pagou aqueles R$§ 38 mil naquele més porgue
tinha que pagar 20% para o Secretdrio; que LUIS
FRANCA tinha absoluta certeza de que essa propina
vinha da B2BR (...)".

Scbre o réu LUIZ PAULO COSTA SAMPAIO, o colaborado

processual relatou que ele era beneficidrio de propina, ajudava
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a montar as planilhas de pregos superfaturadas das empresas,
além de auxiliar na arrecadacido de DURVAL, como se verifica

dos seguintes trechos (de 40:00 a 40:19 e 01:33:14 a 1:39:3039)

“ (..) gue os servigos eram prestados sem contrato,
sem nenhum controle, tudc superfaturado,;, chegava
uma planilha, gquem montava essas planilhas era o
proprio LUIZ PAULO com as empresas(..)

(.) que ele foi indicado por mim para assumir a
AGEMTI, uma Agéncia de Tecnologia por onde
passavam o0s projetos para ndo deixar que cada um
fizesse um sistema gque ndo falasse com o outro;
(...) gque ela teve uma fun¢do diferente, que era
controlar onde tinha processo de contratagdc e
onde ndo tinha e gerenciasse qgue as empresas
estranhas & campanha e as 1indicagdes fossem
excluidas; que fosse dada preferéncia a essas
empresas,; ele ficou pouco tempo nessa agéncia
porgue o BANDARRA falou para ele gque era bom acabar
com essa agéncia porque o GAECO (na época tinha
outro nome) estd chegando nela e eu ndo tenho como
parar; que LUIZ PAULO veio trabalhar comigo, ele
frequentava a minha sala, me  ajudava em
determinadas coisas, em muitas coisas, o TOLEDO
ndo podia e veio o LUIZ PAULO; eu precisava dele
e do TOLEDO porgue eu ndc lia nas empresas,; que
LUIZ PAULO conhecia todo mundo da informdtica, que
ele trabalhava na drea hd muito tempo,; que ele
tinha conhecimento desse esquema de arrecadag¢io de
propina na drea de informdtica; gue a fungdo dele
era ajudar a fazer a arrecadagdo de propina e fazer
‘trambicagem’, por exemplo, chegava a LINKNET para
montar a planilha de gquanto custou a Fazenda
(Piblica) esse més; custou, por exemplo, R$ 10
milhdes entido vamos aumentar 20% (vinte por
cento),; que ele era craque nisso, fazia aumentar
20% (vinte por cento); ele era beneficidrio de
propina; que ele tinha conhecimento desde o iniéip
da contratagdo da BZBR e do pagamento de propinagy
que teve uma guerra entre a BZBR e a POLIT
presenciada pelo LUIZ PAULO e pelo TOLEDO em qu
eles se xlngaram e brigaram pelos nichos de venda
dos produtos Microsoft e Oracle(.);

3 Midia de £1.3331, vol.17, arquivo 00.27.14.788000.wmv

38/199

z:%/(“



#\.  MINISTERIO PUBLICO DA UNIAO 6600
3 © MINISTERIO PUBI_:]CO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS
GRUPO DE ATUACAO ESPECIAL DE COMBATE AO CRIME ORGANIZADO - GAECO P '

Acerca do réu MARCELO TOLEDO, Durval Barbosa disse que
ele tinha conhecimento do esquema de arrecadac¢do de propina e
buscava e entregava os valores conforme solicitado por DURVAL
BARBOSA, sendo utilizado para entregar quantias para PAULO
OCTAVIO, conforme trecho a seguir transcrito (de 50:20 a

51:5335) :

“ que sobre o recebimento da propina da BZ2BR (..), os
assessores de MARIA CRISTINA BONER LEO, Randon ou
Valdemar, traziam o dinheiro da propina, e quando eles
ndo traziam, sdé tinha uma pessoa gque eu mandava ir 14,
era © MARCELO TOLEDO (...); que jd utilizou MARCELO
TOLEDO para entregar dinheiro para PAULO OCTAVIO; que
MARCELO TOLEDO tinha conhecimento do esquema de
arrecadacdo de propina e eu o chamava e falava: vail em
uma empresa, fala com fulano pra mim; eu pedia para
ele fazer isso e ele fazia com o maior gosto (...) ”

Constata-se, portanto, que o colaborador processual
detalhou em ijuizo o funcionamento do esquema criminoso
instauradeo no Governo do Distrito Federal, em consondncia com

as declaracgdes prestadas na fase inquisitorial.

E ainda suas afirmac¢des foram confirmadas pelas provas
constantes nos autos, principalmente pelos diversos videos
entregues por ele, nos quais politicos, servidores publicos e
empresarios aparecem recebendo ou entregando valores frutos de
propina. Além dos trechos destacados acima, tantos outros seFéb

explorados em tépico separado.
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3.4 .2 DEPOIMENTOS DAS TESTEMUNHAS DE DEFESA

an

Foram ouvidas nesse juizo da 7% Vara Criminal 31
(trinta e uma) testemunhas de defesa. Além disso, foram
trasladados 6 (seis) depoimentos prestados em outras agdes

conexas.

A despeito disso, verifica-se que as testemunhas
arroladas pelas Defesas Técnicas dos acusados praticamente nao

tinham conhecimento especifico sobre o caso dos autos.

Das testemunhas arroladas, destaca-se o depoimento de

FRANCINEI ARRUDA BEZERRA3¢, que auxiliava DURVAL BARBOSA no

manuseio dos arquivos de gravacgdes dos videos, tendo enfatizado

firmemente que houve apenas cortes nos videos:; gue o software

utilizado, chamado VEGAS, ndo permitia a adulterag¢do do trecho
gravado e, ainda que permitisse, n&o tinha conhecimento de

como fazé-lo; que ndo houve mudanga no audio constante das

falas dos personagens, como troca de fala, adigao,

transfiguragao dos trechos narrados; que o trabalho realizado

consistia na sele¢do dos trechos das filmagens gravadas gque
interessavam ao Sr. Durval Barbosa com eliminagd3c de outros

trechos que ndoc suscitavam interesse; que nac houve

determinacdo de DURVAL BARBOSA para edicdo das imagens no

sentido de alterar o significado dos didlogos, obter falsos

significados distintos daqueles que foram efetivamente

gravados (trechos 53:05 a 55:353%7)

0 depcoimento das testemunhas Waldemar Ferreira

¥ pepoimento constante da midia de f1. 3331, Arquiveo 00.00.00.000000
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Magalhdes3® e José Romdo??, que sadc funcionarios do grupo TBA,
por sua vez, trouxeram algumas informagdes procedimentais
sobre a forma de contratagdo da empresa BZBR e seu
funcionamento. Qutrossim, negaram a existéncia de
irreqularidades e/ou pagamento de propina e ainda teceram

elogios ao sistema implantado no “Na hora”.

As testemunhas Carlos Henrique Cabral Vilhena?? e
Sigmar de Assis Frota Filho4! contextualizaram a formalizagdo
do contrato emergencial e a auséncia de pagamento por parte do
GDF. Carlos Henrique ainda ressaltou gque ndo houve pagamento
da empresa BZ2BR ao Jornal da Comunidade e tampouco para

campanha eleitoral de algum candidato ao pleito de 2006.

0 informante Francisco Toledo Watson?? disse que o

contratoc emergencial foi cancelado e nao foi pago.

Por seu turno, a testemunha Roberto Oliveira Vilares?s,
sécio da empresa Hepta, reforgou gue perdeu o credenciamento
para o fornecimento de software Microsoft, o gue impossibilitou
de cumprir o contrato emergencial. J& a testemunha Vera Licia
Martins da Fonseca Cunhad?, ex-executiva da Microsoft,
enfatizou que a empresa Hepta foi descredenciada em julho de

2006.

A testemunha Marcelo Franga do ARmaral Scares? relatou

gue j& trabalhou com CRISTINA BONER e foi quem intermediou o
encontro entre DURVAL BARBOSA e CRISTINA BONER; que acompanhou
\

¥ Depoimento constante da midia de f1. 3346, Arquiveo 01.14.00.874000

¥ ldem, arquive 03.07.23.971000

 pepoimento constante da midia de f£1. 3504, Arquivo 01.09.22.046000

“ Tdem, Arquivo 01.59.26.417000

2 papoimento constante da midia de £1. 3346, Arquivo 04.01.37.061000

3 Idem, Arquivo 02.38.14.197000

4 Depoimento constante da midia de f1. 3779, Arquivo de Audio

precatéria_639-2016

% pepoimento constante da midia de f1. 3504, Arquivo 01.51.17.713000
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CRISTINA BONER para a reunidc com DURVAL na Secretaria de
Governo, mas nado participou da reunido; relatou que CRISTINA

BONER sentiu-se desconfortéavel com a conversa com DURVAL.

A testemunha Ronaldo Martins Junqueira“t® informou que
era proprietdrio do Jornal da Comunidade; que CRISTINA BONER
ndo lhe repassou dinheiro para que fosse dado a DURVAL BARBOSA;
que tinha contato com DURVAL BARBOSA, ja tendc se encontrado
nos locais de trabalho e na residéncia de DURVAL; gque nao se
recorda se foi veiculada matéria eleitoral no Jornal da
Comunidade a algum dos réus; que prestou servi¢o de impressédo
ao réu Paulo Octdvio; que se recorda que Milton Barbosa pagou
em dinheiro por servigos de impressdo grafica & época da

eleicdo, mas naoc se recorda como outros candidatos pagaram.

Por seu turno, a testemunha Georges Couto Rosa
D’ Aguia?? relatou que é formado em processamento de dados e Jja
trabalhou no grupo TBA. Disse que foi contratado por CRISTINA
BONER para fazer testes no sistema Vegas e que fez edigbes de
voz que, segundo ele, seriam imperceptiveis & pericia.
Acrescentou que a pericia sé pode confirmar a integralidade do

conteudo dos videos com o arquive original.

Por fim, a testemunha Mateus de Oliveira Pinto%® disse
que é profissional da arear de marketing digital e que foi
contratado por CRISTINA BONER para fazer edigdo de video; que
utilizou o software Vegas (voz). Afirmou que seria necesséario

o video original para verificar a autenticidade do video.

Outras testemunhas reverenciaram os acusados, com

elogios as suas condutas profissionais e pessoais. A titul

4% Depoimento constante da midia de fl. 3504, arquive de Audio
00.00.00.000000

47 Depoimento constante da midia de fl. 3579. Arquivo 00.44.11.763000

% Depoimento constante da midia de fl. 4134. Arquivo de video 209-17 MATEUS

DE OLIVEIRA PINTO
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ilustrativo, a testemunha Ricardo José Alves Sanches?® disse
que foi Secretario de Justiga no governo de ARRUDA e teceu
elogios ao réu ARRUDA. De igual sorte, Hilton Ferreira MendesS®
informou gque foi gerente de projetos do governo Arruda e teceu

elogios ao réu ARRUDA.

E assim seguiu a testemunha Ornel Costa de Azevedo3!
elogiando o réu JOSE GERALDO MACIEL e a testemunha Fernando
Antdénio Lima Aragdo’? elogiando MARCELO TOLEDO.

Elogios a LUIZ FRANGA foram dados pelas testemunhas
Luiz Carlos Ribeiro da SilvaS3, MaArio Antdnio Salenave Filho3¢,

Cristian Ferreira VianaS’ e Elifas Domingos Barros3S.

Em favor do acusado LUIZ PAULO COSTA SAMPAIO, a
testemunha Glauco Mozi da Silva’®’ informou gque trabalhou com ©
réu LUIZ PAULO e gue n&oc teve conhecimento de pedido de
pagamento de propina. Fernando de Oliveira®®, por sua vez,,
afirmou que exerceu cargo comissionado na Agéncia de Tecnologia
e que desempenhava apenas fungdes administrativas. Ja Fernando
Antones Roriz%® trouxe informacgdes sobre o funcionamento da
Agéncia de Tecnologia; sobre o processo licitatédrio do
Datacenter do Governo, ndo tomou conhecimento de que LUIZ PAULO

tenha solicitado propina.

Por seu lado, as testemunhas Jodo Claudio Alvim

4 Depoimento constante da midia de f1. 3346, arquive 03.39.49.350000
%0 Jdem, arquivo de video 03.46.03.516000

51 Idem, arquivo de video (3.49.25.262000

1 Depoimento constante da midia de f1. 3504. Arquive 01.00.16.193000
$3pepoimento constante da midia de fl. 3346. Arguivo 03.54.16.765000

% Depoimento constante da midia de f1. 3579. Arquive 00.30.15.567000
% Idem, arquivo 00.34.32286000

% Idem, arquivo 00.39.33.170000

S Depoimento constante da midia de £1. 3504. Arquivo 01.05.08.160000
8 Idem, arquivo 03.56.50.713000

% Depoimento constante da midia de fl. 3626, arquivo 00.00.00.000000
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Bustamante SA&%0,

Ivani Valenca da Silva®l, José Ernesto Duarte

de Almeida®?, Claudio Fumegalli®3, Walter Pereira Gomes®, Marco

Antbénio Lopes® teceram elogios a MARCELO CARVALHO.

elogios

A respeito dos servigcos prestados pelo “Na hora”, os

foram

tecidos por Aliric Neto%, Ana Cristina

Bomgiovani Sartori$? e por Walisson do Nascimento Perdnico®8.

Dessa forma,

pode—~-se observar que os depoimentos das

testemunhas arroladas pelas Defesas ou nada esclareceram sobre

os fatos narrados na denGncia ou apresentaram inconsisténcias

que serio abordadas adiante.

3.5. DA CONTRATAGCAO DA B2BR BUSINESS TO BUSINESS PELO GDF

3.5.1 — DO CONTRATO EMERGENCIAL N° 22/2006

0 contrato emergencial n° 22/2006, firmado entre a

CODEPLAN e
14/08/2006,
TCDF,

a

embora

empresa B2BR Business to Business Ltda em

tenha sido anulado posteriormente pelo

foi feito mediante “pactuacdo prévia entre o agente

publico e a empresaria CRISTINA, representando os interesses

da empresa,

e com efetiva contratacdo da BZBR para prestar o

servico, mesmo ndo oferecendo a melhor proposta no procedimento

licitatdrio.

melhor prego,

Havendo a posterior eliminag¢do do licitante de

com a consequente adjudica¢do do objeto para a

B2BR”, conforme

sentenca condenatéria proferida na acdo \de

60
6!
62
63
64
65
66

Depoimento constante da midia de fl. 2948, arguivo 00.00.00.000000.

Idem,
Iidem,
Idem,
idem,
idem,

arquivo
arquiveo
arquivo
arquivo
arquivo

00
01
00
00
de

.09.16.
.20.07.
.00.00.
.04.15.
Audio

Depoimentc constante da
87 Depoimento constante da
¥ Depoimento constante da

268000

456000.

006000

245000

02.01.14.0970000

midia de fl. 3504, arquiveo 00.15.24.293000
midia de fl. 3504, Arquivo 01.41.43.060000
midia de f1. 3579, Arquiveo 01.16.22.223000
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improbidade administrativa n° 0004654.—-24.2011.8.07.0018¢%%.

As provas produzidas nesta agaoc penal e naquela agao
de improbidade administrativa consistiram em gravagdo em video
de uma reunido realizada entre DURVAL BARBOSA RODRIGUES
(Secretario de Relacgdes Institucionais & época) e MARIA
CRISTINA BONER LEO (representante da empresa B2BR a época),
objeto do Laudo Pericial n® 534/20107%, analisado no item 3.6.8
abaixo), na qual teriam combinado que a empresa B2BR seria
beneficiada com a contratagdo direta realizada pela CODEPLAN
no valor de R$ 9.800.000,00 (nove milhées e oitocentos mil

reais).

Além disso, houve a Decisdo n°® 4887/2017 proferida
pelo TCDF no Processo n° 26205/2006" reconhecendo a nulidade
do pacto administrativo sob o fundamento de gque nao houve
caracterizacdo da situacdo emergencial prevista no artigo 24,
inciso IV, da Lei 8.666/93, conforme trechos abaixo

transcritos:

“Processo n° 26.205/2006:

Contragdo emergencial de software aplicativos e
sistemas operacionais Microsoft para atender a
demandas do Distrito Federal, no valor de
R59.800,103,28. Retardamento injustificado da
licitacdo. Ndo caracterizacdo da situagdo emergencial.
Regime de fornecimento incompativel com a previsdo do
art. 24, inciso IV, da Lei n® 8.666/93. ID 19442490 -
Pdg. 9/10 (f1. 392) '

Cuidam os autos do exame de C(Contrato n° 22/200%,
celebrado com dispensa de licitagdo entre a Companhiy
do Desenvolvimento do Planalto Central - CODEPLAN e

empresa Business to Business Integration Brasil Ltda-
B2BR, com fundamento no art. 24, IV, da Lei n°
8.666/1993, destinada & aquisi¢do de licengas de uso

® pisponivel em https://www.tc.df.gov.br/4-consultas/consultas/
MFls. 264/288, vol. 02 e fls. 1391/1424 do IP 650/DF
" Constante da midia em anexo
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definitivo de  software aplicativos e  sistemas
operacionais Microsoft, no valor total de
R$9.8000,103,28 (nove milhdes, citocentos mil e cento
e trés reals e vinte e oito centavos).

{...)

III no mérito, considerar: improcedentes as
justificativas apresentadas pelo Sr. Vagner Gongalves
Benck de Jesus, em cumprimento ao item II da decisdo,
e, em decorréncia, 1ilegal o contrato n°® 22/2006
celebrado entre CODEPLAN e a empresa BZBR informdtica
Ltda., tendo em vista ndo ter sido caracterizado o
enquadramentc do referideo ajuste nas  hipdteses
estabelecidas no inciso IV do art. 24 da Lei n°
8666/1993, além de dispensa de licitagdo promovida ndo
ter atendido ao disposto no art. 26, pardgrafo itnico,
inciso I, c¢/c 7°, §2°, inciso III, da Lei de
Licitacdes, bem como na Decisdo n° 3.500/999-TCDF”.

A acusada MARIA CRISTINA BONER LEO e as testemunhas
de defesa WALDEMAR FERREIRA MAGALHAES, JOSE ROMAO, CARLOS
HENRIQUE CABRAL VILHENA, SIGMAR DE ASSIS FROTA FILHO, FRANCISCO
TOLEDO WATSON, ROBERTO OLIVEIRA VILARES relataram que a empresa
HEPTA, vitoriosa no certame, ofereceu a proposta no valor de
R$ 9.800.103,20 (nove milhdes, oitocentos mil, cento e trés
reais e vinte centavos), mas ndo pbéde adjudicar o contrato por

ter sido descredenciada pela Microsoft em julho de 2006.

Somente em razdo da exclusdo da empresa HEPTA, a
empresa B2BR foi convocada a firmar a contratagao emergencdal
com a CODEPLAN naquele valor, o que foi anulado pelo T&DFE

posteriormente.

Entretanto, ficou comprovado nesta agdoc penal qu
j& era de conhecimento de todos os envolvidos quando do
oferecimento das propostas para a contratagdo emergencial que
empresa HEPTA ndo 1iria executar o© contrato, pois o

credenciamento dela Jjunto & Microsoft havia expirado em
46 /199
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30/06/2006, ou seja, quase 30 dias antes do oferecimento das

propostas no. processo administrativo n® 121.000.197/2006

destinado & contratacdc emergencial, que foi autuado em
27/07/200672.

Nesse sentido, constam o depoimento da testemunha
ROBERTO DE OLIVEIRA VILARES, sbécic da empresa HEPTA: “ (...)
gue o credenciamento da HEPTA junto & Microsoft que lhe
habilitava como revendedora SELECT tinha validade até
30/06/20{6””.

Ressalte-se que o sdécio da empresa HEPTA, ROBERTO
DE OLIVEIRA VILLARES, €& um ex-executivo da empresa B2BR e do
grupo TBA e ofereceu proposta a CODEPLAN, com o credenciamento
expirado junto a Microsoft, no valor indicado por DURVAL
BARBOSA RODRIGUES na reunido ocorrida com CRISTINA BONER no
final de julho de 2006, qual seja, R$ 9.800.000,00 (nove

milhodoes e ocitocentos mil reais).

Referidos elementos de prova comprovam o}
depoimento de DURVAL BARBOSA RODRIGUES de que "“era uma praxe
nos contratos emergenciais que as propostas das empresas
escolhidas fossem calgadas por outras empresas indicadas por

aquelas”’.

Na sentenga proferida na referida agdo de
improbidade administrativa, consta o trecho do depoimento de

DURVAL BARBOSA RODRIGUES no sentido de “na reunido, ¢ depoent

bem como Cristina, jd sabiam que a empresa de Cristina iri

ser a contratada da Codeplan, bem como sabiam gque a empresa

2 conforme denuncia da acao de improbidade administrativa n° 0004654-
24.2011.8.0018 (em anexo)
73 Termo de declaracSes de ROBERTO DE OLIVEIRA VILARES, f1. 2002/2004
7¢ Depoimento de DURVAL BARBOSA RODRIGUES prestado em 23/02/2010
4717199
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gque ficou no primeiro lugar do certame (Hepta) nido continuaria

a prestar o servigo, j3@ gque o contrato seria destinado a BZBR".

Portanto, estd comprovado Jjudicialmente que a
empresa BZBR foi favorecida na contratagdo emergencial
realizada em 14 de agosto de 2006 com a CODEPLAN, mediante
fraude e direcionamento no procedimento administrativo
realizado pela CODEPLAN, bem como na contratacidoe posterior
para a prestacdo de' servigos ao Programa “Na Hora”, como seré

demonstrado. a seguir.

3.5.2. Do Precho N° 117/2007 - PROGRAMA “NA HORA"

Em 07 de julho de 2008, a empresa BZBR - BUSINESS TO
BUSINESS INFORMATICA DO BRASIL LTDA firmou o Contrato 28/2008
com a Secretaria de Justiga, Direitos Humanos e Cidadania para
prestar servigos de informatica ao programa de governo
denominado “Na Hora”, cujo objeto foi definido nos seguintes
termos: ‘“prestacdc integrada de servicos continuados de
operagdo e manutencdo do Servigo de Atendimento Imediato ao
Cidaddo - Na Hora”, mediante o procedimento de Pregao

Presencial n® 117/2007 - CECOM/SUPRI/SEPLAG.

Embora o contrato tenha sido firmado com a SEJUS
(Secretaria de Justica e Cidadania), o controle das empresas
contratadas e propinas arrecadadas era centralizado na pesséal
do colaborador processual DURVAL BARBOSA RCODRIGUES, conforme

ele relatou no depoimento judicial:

“ (...) “no governo ARRUDA, ele (ARRUDA) me chamou
no Buritinga e falou comigo gque gueria gue eu
centralizasse os contratos da drea de informdtica;

gue eu disse tudo bem, mas como eu vou falar com
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seus subordinados? Ele disse: eu falo(...)”75.

Referido contrato foi ocbjeto do Processo n°
42.972/20097% no TCDF, que constatou as seguintes
irregularidades na referida contratagdo, por meio do Relatdrio

de Auditoria n°® 1.1105.1277:

a) a planilha de estimativa de pregos dos custos das
empresas que participaram do certame era manipulada,
pois mantinham entre si o0 mesmo percentual de
acréscimo e/ou decréscimo na grande maioria dos
itens (Achado 1);

b) os valores de disponibilizacio/manutengioc mensal
cobrados pela empresa B2BR sdo excessivamente
elevados, atingindo em poucos meses o valor de
aquisicdo do bens (Achado 2):

C) sobreposigdo de atividades de informatica, gerando

pagamentos em duplicidade (Achado 3).

bl

Referido relatério de auditoria do TCDF constatou que
o acusado LUIZ CLAUDIO FREIRE DE SOUZA FRANCA, Diretor Geral
.do Servigo de Atendimento Imediato ao Cidadao - NA HORA, foi
o responsavel pelo levantamento, pela consulta de pregos e
pela planilha que resultou naquela que serviu de referéncia

para o Pregdo Presencial n® 117/200778.

B Trecho do depoimento de DURVAL BARBOSA RODRIGUES, juntado na midia de
fls. 3331, vol. 17, arquivo 00.27.14.788000.wmv

% Disponivel em https://www.tc.df.gov.br/d4-consultas/consultas/ Processo
42972/2009

"Disponivel em https://www.tc.df.gov.br/4-consultas/consultas/ , Processo
42972/2009, e-DOC 70873A3B, Informacio n® 1110572012, arquivo
4297209SEJUSRelatorio_de_AuditoriaFINAL.docx.pdf

7 Disponivel em https://www.tc.df.gov.br/4-consultas/consultas/ ,
Processo 42972/2009, e-DOC 70873A3B, Informagdo n°® 11105/2012, argquivo
42972095EJUSRelatorio_de AuditoriaFINAL.docx.pdf
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A arrecadacadc e distribuicgdo de propina decorrente
dessa contratacgdo foram devidamente comprovadas pelos
depoimentos de DURVAL BARBOSA RODRIGUES e pela dgravagao
ambiental por ele realizada em que LUIZ PAULO COSTA SAMPAIO
aparece entregando macos de dinheiro a LUIZ CLAUDIO FREIRE DE
SOUZA FRANCA, conforme Laudo n® 551/20107%, cujos trechos

seguem abaixo:

Figura 2 — [nteriocutor Durval Figura 3 — Interlocutor Luiz Franga (Franca)

Ld

’

‘Qﬂr

i

iy

2
¢

®rls. 387/405, vol. 02 e fls. 1435/1453 do IF 650/DF
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No didlogo estabelecido entre LUIZ CLAUDIO FREIRE DE
SOUZA FRANCA, LUIZ PAULO COSTA SAMPAIO e DURVAL BARBOSA, esse
ultimo afirma que os valores eram decorrentes das propinas
pagas pela empresa B2BR BUSINESS TO BUSINESS S/A, conforme
trecho abaixo transcrito:

“Luiz: Cara t& criando um problema até dizer chega. Franga:
Entendeu? {Eu ndo td} .,.

(03:46) Franga pega os pacotes semelhantes a magos de
dinheiro que foram colocados sobre a mesa, 0s manuseia e os
deixa, ainda, em cima da mesa -Figura 5).

Franca: Quanto tem aqui-?

Durval: Ai tem trinta...trinta e cinco (Durval joga mais um
pacote semelhante a mago de dinheiro sobre a mesa). Tira
aqui...(Durval entrega um mago de dinheiro, com cédulas
semelhantes as de RS 50,00, a Luiz Paulo, que passa a conta-
lo - Figura 6) é trinta e oito e quatrocentos.

Franga: E isso... isso & de qué?

Durval: Isso é do...

Franca: Pra poder me... é... eu tenho que saber!
Durval: ... isso é& do... da Bé-dois-bé-érre (B2BR).

Franca: Ta.

Durval: Isso ali é vinte porcento...

Franca: Esse povo da Bé-dois-bé-érre (B2BR), deixa eu te
falar uma coisa, {velho}, & muito complicadinho, ta?
Durval: é, (e nd... i}

Franca: olha a gente a gente {implica}

Durval: isso ai do que velo, ta? Ta faltando uma parte,
(viu?}

O colaborador processual DURVAL BARBOSA RODRIGUES
relatou que a propina entregue ao réu LUIZ FRANGCA era um
percentual dos valores pagos pela empresa B2ZBR, como se

verifica a seguir:

" (...) LUIZ FRANCA estava inddcil porque sabia que
pesscal estava recebendo e ele ndo estava; ARRU
mandou dar, ndo quero ver ninguém descontente nessa
coisas; foi ARRUDA quem determinou; (...)Que essa
propina paga ao Luiz Franga era um percentual da
propina paga sé pela B2BR,; gque, por exemplo, no evento
da gravagdo, a gente tinha recebido 50 200 mil de uma
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parte, mas agquela fatura fol maior; gque depolis, pagaram
a outra parte; gue, da outra parte, ninguém pagou para
o LUIS FRANCA,; que pagou aqueles RS 38 mil naquele més
porque tinha que pagar 20% para o Secretdrio; que LUis
FRANCA tinha absoluta certeza de que essa propina vinha
da B2BR 897 (trecho de 01:19:23 a 01:19:56 e 01:22:10
a 1:23:16).

Portanto, houve irregularidades na contratac¢do da
empresa B2BR BUSINESS TO BUSINESS LTDA, escolhida previamente
para prestar servigos ao GDF, mediante pagamento de propina
.aos acusados, conforme depoimentos testemunhais, gravagao

ambiental e decisdc do Tribunal de Contas do Distrito Federal.

3.6. DOS VIDEOS DE ENTREGA DE PROPINA

Para comprovar suas alega¢des acerca do esquema de
corrupcdo instalado no Governo do Distrito Federal, o
colaborador processual gravou varios videos envolvendo
politicos, empresarios e servidores publicos recebendo ou
entregando vantagem indevida, no periodo de 2006 a outubro de

2009.

Em relacido a esta acio penal, hd videos envolvendo os
réus JOSE ROBERTO ARRUDA, MARCELO CARVALHO (operador do réu
PAULO OCTAVIO), JOSE GERALDO MACIEL, LUIZ CLAUDIO FREIRE DE,
SOUZA FRANCA, MARCELO TOLEDO WATSON, LUIZ PAULO COSTA SAMPAIO
e MARIA CRISTINA BONER LEO, além do Presidente da BZBR PEDRO
RONDON, registrando a entrega e o recebimento de magos de

dinheiro e negocia¢des sobre as contrata¢des espurias, como se

8 Depoimento constante da midia de f1. 3331, vol. 17
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demonstrarid a seguir.

3.6.1 DO VIDEO DE JOSE ROBERTO ARRUDA — LAUDO 434/20108!

Em 2006, DURVAL BARBOSA RODRIGUES registrou em video
um encontro que teve com JOSE ROBERTO ARRUDA em Brasilia, no
gabinete de trabalho de Durval, em que este entrega a ARRUDA
macos de dinheiro, no valor de R$ 50.000,00 (cinquenta mil

reais) arrecadados de forma ilicita da empresa BZBR,

pertencente a MARIA CRISTINA BONER, como relatado por DURVAL

BARBOSA RODRIGUES no depoimento extrajudicial prestado em 16
de setembro de 200982,

Referido video foi objeto de pericia no Laudo n°

434/201083~-INC/DITEC/DPF, em que foram extralidas as 1imagens

abaixo:

DURVAL BARBOSA entrega magos de DURVAL BARBOSA pega o pacote de dinheiro
dinheiro a JOSE RCBERTC ARRUDA e o coloca dentro de um envelope pardo

0 didlogo mantido entre JOSE ROBERTO ARRUDA e DURVA

81 F1s. 236/250, vol. 03 e fls. 1312/1326 do IP 650/DF
2pls. 497/500 do IP 650/DF

Brls. 236/250, vol. 03 e fls. 1312/1326 do IP 650/DF
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BARBOSA RODRIGUES foi transcrito no Laudo n° 434/201083-
INC/DITEC/DPF, conforme trechos abaixo indicados:

Durval: Deixa eu pegar um negdcio aqui, antes que eu me
esqueca.

Arruda: E esse aqui como € que eu fagco, & Durval?
Durval: Esse é s& vocé me trazer, & s mandar me trazer
o curriculo ai depois com a (ininteligivel) {onde & que
eu) pPOSSO encontrar (ininteligivel). E... os
contatos. (...)

{Aos 18min42s, Durval retorna e entrega um pacote
semelhante a mac¢o de dinheiro ao Arruda).

Durval: Cé& lembra que cé-tinha me pedido?

Arruda: (Pega o pacote e pde na mesa) Ah... Otimo...Podia
me dar uma cesta, {um) negdclo aqui.

(...

{Ros 19min34s, Durval retorna, pega O pacote que estava
sobre a mesa € o coloca dentro de um envelope pardo,
afastando-se da frente da camera em seguida).

(...

{Bos 19 min54s, Durval retorna & regido de enquadramento
da cémera de video, colocando uma saccla de papel sobre
a mesa).

{(...)

{Ados 21min38s, Arruda se dirige a Rodrigo, apontando o
dedo para a sacola sobre a mesa. Rodrigo, em seguida,
pega a sacola).

Arruda: (ao Rodrigo) Rodrigo, pde no carro pra mim.

No depoimento extrajudicial, prestado por DURVAL
BARBOSA RODRIGUES em 16 de setembro de 2009 perante o MPDFT,

ele esclarece que essa quantia de R$ 50.000,00 {(cinquenta mil

reais) foi paga por MARIA CRISTINA BONER do Grupo TBA, como se

verifica do seguinte trecho:

" Que um dos CD’'s entregue nessa ocasido contém video no
gual ARRUDA recebe do declarante, no gabinete ég
presidéncia da CODEPLAN, a quantia de R$§ 50.000,00
(cingquenta mil reais) em notas de R§ 100,00 (cem reais)x
e pede para colocar ¢ dinheiro em uma sacola; QUE e
seguida lia para seu sobrinho RODRIGO, gque entdo
comparece ao recinto e arrecada a sacola com dinheiro em
seu interior, conforme indicag¢do de ARRUDA, se ausentando

Brls. 236/250, vol. 03 e fls. 1312/1326 do IP 650/DF
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do gabinete em seguida; QUE este dinheiro seria para
despesas de cunho pesscal de ARRUDA, e ndo para a
campanha; QUE esse dinheiro feoi obtido de wum dos
prestadores de servico ao GDF indicade pelo prdprio
ARRUDA; QUE esse prestador de servigo foi CRISTINA BONER,
proprietdria do Grupo TBA,; QUE o Grupo TBA € uma holding
com vdrias empresas, dentre elas B2BR, True Access,
Business, dentre outras; QUE essas empresas prestavam, e
continuam prestando, servigos ao GDF na drea de
informdtica; QUE ¢ dinheiro entreque a ARRUDA foi levado
a CODEPLAN por meio de um emissdrio,; QUE ARRUDA afirmou
que ao declarante precisava saldar despesas pessoals
naquela semana e gque pPor 1sse precisava de Tum
adiantamento de RS 50.000,00"; QUE tal adiantamento
referia-se a valores decorrentes de contratos controlados
pela assessoria de ARRUDA; QUE Arruda sempre pediu ao
declarante que reservasse uma gquantia mensal para suas
despesas pessoais,; QUE tais pedidos ocorriam mais ou
menos de 15 em 15 dias (...)".

Em Juizo, na audiéncia de 1°/04/2016, DURVAL BARBOSA
RODRIGUES afirmou que "em 2006, houve recebimento de valores
pela BZBR. Sempre gue eu acionei a Cristina, ela mandou dar
uma resposta. Eu precisei de R$ 50.000,00 (cinguenta mil reais)
para © Arruda e ela mandou os RS$S 50.000,00 (cinguenta mil

reais) sem problema nenhum” {(trechos 45:40 a 46:158¢),

Portanto, no video acima transcrito, verifica-se que
DURVAL BARBOSA entrega a ARRUDA o dinheiro arrecadado de modo

ilicito da empresa B2BR, pertencente ao Grupo TBA, para custear

despesas pessoais de JOSE ROBERTO ARRUDA.

No exame de verificacdo de edicdao do material
audiovisual periciado no Laudo n°® 434/201085-INC/DITEC/DPF, ndo

foram constatados indicios de adulteracdo de carater

fraudulente, nido tendo sido constatada nenhuma inserg¢ao,

% pepoimento de DURVAL BARBOSA RODRIGUES gravade na midia de fls. 3331,
vol.17, arquive 00.27.14.78000.wnv
¥ Fls. 236/250, vol. 03 e fls. 1312/1326 do IP 650/DF
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supressado, remanejamento, sobreposigao ou apagamento que
pudessem, de algum modo, modificar o sentido do contetdo

‘original da gravagao.

3.6.2. DOS VIDEOS DE JOSE GERALDO MACIEL - LAUDOS 394/2010°¢ E
1507/201187

O réu JOSE GERALDO MACIEL foi filmado por DURVAL
BARBOSA RODRIGUES em trés oportunidades, conforme videos
periciados pelos Laudos 394/20108, 1507/20118% e 1945/2015.

Na primeira, cujo video foili analisado no Laudo i
394/2010%°, eles conversam sobre varios aspectos do

funcionamento da quadrilha.

JOSE GERALDO MACIEL e DURVAL BARBOSA

Especificamente sobre a arrecadagao e destinagao de

valores ilicitos para enriquecimento dos membrosd!t,

$6pF1s. 335/358, vol. 02 e fls. 1267/1290 do IP 65Q0/DF
8 f1s. 521/590, vol. 03 e 3599/3668 do IP 650/DF

8 Tdem
B rls. 521/590, vol. 03 e 3599/3668 do IP €50/DF

" Idem »

N Durante o cumprimento de mandado de busca e apreensdo, no dia 27/11/2009
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esclarecedora é parte da conversa®?:

Durval: Entdo, salu o seguinte. Saiu...é...o da {(Link) net,
doze e quatrocentos e sessenta. Da Adler, um. Da Vertax
dois, esse de reconhecimento...

José: entdo ta...

Durval: entdo ta, daqui da trés...

José: d& trés e setecentos...

Durval: seis, seis, sels e trezentos, seis e
guinhentos...é...quinze e gquinhentos.

José: E por ai (guinze e setecentos).

Durval: T&... o gue ele guer fazer? Que sempre ele fala
“gquero fazer isso, vocé separa (tanto) pra isso (tanto) pra
aquilo”

José: Quanto gue deve d& isso agui?

Durval: A priori, deve dar (ininteligivel)

José: um milhdo e meio

Durval: E

José: Ta. Vocé pergunta ou dquer gue eu pergunte?

Durval: Vocé pergunta. Sabe por gué?

(12:00}

Durval: é...gue geralmente...

Durval: (ininteligivel}...

José: Isso (ininteligivel) um...

José: um, um ponto cinco, jad tirado os ({(ininteligivel)
nossos. Ou n&do?

Durval: ja tirado...Ndo, d& um pontec cinco, um ponto cinco,

é...

José: {total}

Durval: & com o de vocés. De vocés. -

José: T&. Entado...&... gué gque ficaria livre al pra ele?

Ficaria pra ele dispor...

Durval: Um e duz...

José: um e duzentos.

Durval: um e duzentos.

José: T4. Eu vd...falar com ele...

Durval: {Um e duzentos}. Que ai um e duzentos {é pra ele e}
Paulo Octavio, né?

José: Certo.

Durval: Ele e Paulo Octavio.

Verifica-se que DURVAL BARBOSA RODRIGUES e JOSE

{conforme MB 02, constante do Bpenso n® 08), foli encontrada a gquantia de
R$ 38.550,00, em espécie, na residéncia de JOSE GERALDO MACIEL(Laudo n®
2125/2009 - INC/DITEC/DPF, fls. 1551/1560, do Ing. 650-DF}.

92 Trecho constante do Laudo 394/2010 - INC/DITEC/DPF, fls. 335/358, wvol.

02 e fls. 1267/1290 do IP 650/DF.
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GERALDO MACIEL conversam sobre os valores decorrentes de
reconhecimentc de divida em favor das empresas prestadoras de
servico e da distribuicdoc da propina para os integrantes da
quadrilha, em especial, JOSE ROBERTO ARRUDA e PAULO OCTAVIO
ALVES PEREIRA.

A segunda gravagdo foi realizada por DURVAL BARBOSA
RODRIGUES no dia 21 de outubre de 2009 na Residéncia Oficial
de Aguas Claras, conforme Laudo Pericial n° 1507/2011 -

INC/DITEC/DPF?3, analisado com profundidade no tépico 3.7 desta

pega.

No terceiro video, objeto do Laudo Pericial n°
1949/2015, DURVAL BARRBOSA RODRIGUES e LUIZ PAULO COSTA SAMPAIO
entregam a JOSE GERALDO MACIEL a parcela de R$ 400.000,00
(quatrocentos mil reais) gque havia sido objeto de marcagéo
pela Policia Federal. As imagens e os didlogos do referido

encontro serdo analisado com detalhes no tépico 3.6.3 a seguir.

3.6.3. VIDEO DE JOSE GERALDO MACIEL E LUIZ PAULO COSTA SAMPAIO
- Laudo 1949/2015

Os réus JOSE GERALDO MACIEL e LUIZ PAULO COSTA SAMPAIO
foram filmados por DURVAL BARBOSA RORIGUES no dia 23 de outubro
de 2009, quando houve a entrega a MACIEL do valor de propina
de R$ 400.000,00 (guatrocentos mil reais) marcados pela Polii&a
Federal, como se verifica das imagens e didlogos extraidos

Laudo 1949/2015, a seguir transcrito:

BFls. 521/590, vol. 03 e 3599/3668 do IP 650/DF
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Duorval coloca a maleta preta com os Loiz pega a maleta preta para lewvar
R§ 400.000,00 em cima da mesa ac gabinete de Maciel

0 didlogo captado foi transcrito no Laudo n® 1949/2015-
INC/DITEC/DPF, em que se destacam os seguintes trechos da
conversa entre DURVAL BARBOSA RODRIGUES, GERALDO MACIEL e LUIZ
PAULO COSTA SAMPAIQ, corréus nesta acdo e ém acdes conexas da

“QOperagdc Caixa de Pandora”:

Tempo: 16:00 a 17:44

Durval: Luiz, o Maciel td pedindo pra vocé levar isso aqui
14,

Luiz: Levar, l1l&ad em cima?

Durval: Isso.

Maciel : {Tosse}. Dagqui a pouco eu subo. A gente se encontra
1a.

Luiz: Espero 137

Durval: T4&.

Luiz: Aguardo o senhor 1l4a.

Maciel: E, vai pra minha sala.

{Durval empurra a maleta preta em direc&o ao interlocutor
Luiz que pega a maleta € a retira de cima da mesa, conforme
apresenta a Figura 16} . '

Luiz: Dentro da sala?
Maciel: (Ininteligivel) sabe.
Luiz: Ja sabe?

Maciel: E.

(...)

Tempo: 17:44 a 19:40

Luiz: Chefe. Pode ir 1a?
Durval: Hum?

59/199
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Luiz: Subir la, t&? (Ruido) Subir e volto? Subir e volto,
ta?

Durval: (Descontinuidade)...tregar 14 a alguém?

Luiz: Hein?

Durval: Ja ta determinado?

Luiz: Deixar na...

Maciel: (Ininteligivel).

Luiz: Eu entro na sala e... e aguardo 1l4? Posso aguardar?
Durval: Hum, ta.

Evidente, pois, que o destinatdrio da mala era JOSE
GERALDO MACIEL, pois LUIZ PAULO CGCSTA SAMPAIO foi encarregado
por DURVAL BARBOSA RODRIGUES de levar a maleta de dinheiro até
o gabinete de JOSE GERALDO MACIEL, localizado no mesmo prédio.

Ressalte-se que os peritos ndo encontraram indicios de

adulteracgdo de carater fraudulento no video examinado.

3.6.4. DO VIDEO DE MARCELO CARVALHO ~ OPERADOR DE PAULO OCTAVIO
- LAUDO 278/20109%:

O réu MARCELC CARVALHO também foi filmado por DURVAL
BARBOSA na Secretaria de Relagdes Institucionais recebendo
dinheiro ilicito a fim de que os valores fossem levados a PAULO
OCTAVIO, conforme imagens abaixo, devidamente periciadas pelo

Laudo 278/20109%3:

“Fls. 407/414, vol 03 e fls. 1239/1245 do IP 650/DF
« P Laudo n® 278/2010 - fls. 407/414, vol 03 e fls. 1239/1245 do IP

650/DF .
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Na ocasido, DURVAL®® e MARCELO CARVALHO%? faze@ a
conferéncia dos valores entregues e se referem expressamente
a PAULO OCTAVIO, como se verifica dos seguintes trechos

transcritos no Laudo n® 278/2010%8:

“A gravacdo durou 1lm e 3ls

DURVAL: certinho, {cento e} (ininteligivel)...

MARCELO CARVALHO: {as cabecas} (ininteligivel)} é& seils,
né?

DURVAL: Aqui tem seis e seiscentos (ininteligivel).
MARCELO CARVALHO: (ininteligivel)

DURVAL: “ E... pro PAULO tem que ser tudo direitinho
(ininteligivel) . {Ta aqui, seis) (ininteligivel)
MARCELO CARVALHO: “E do... depois o TOLEDO traz de volta),
ta?” (talvez se referindo & pasta que DURVAL entrega
MARCELC CARVALHO no final do video}

DURVAL: ...{al vocé manda} (ininteligivel} manda de
manhd, pega a tarde e manda de manha.

MARCELO CARVALHO: Escreveu, ja-?

% Representado no Laudo Pericial por “ML”
9 Representado no Laudo Pericial por “M2”

%8 Laudo n® 278/2010 - fls. 407/414, vol 03 e fls. 1239/1245 do IP 650/DF
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DURVAL: (Vou escrever). (ininteligivel) tem muita coisa
{ai} que eu (ininteligivel)... seis {e seiscentos. Bom),
deixa eu escrever aqui, cé guer... gue gue eu
{ininteligivel)?

MARCELO CARVALHO: Al

DURVAL: {nove, nove, cito, um, trinta e
cinco...nove,nove, oito, um}... (ininteligivel) nove,
cinco, dois (ininteligivel) ladec esquerdo, lado direito
Em seguida, DURVAL entrega a MARCELO CARVALHO uma folha
de papel branca gque ele guarda no beclso do paletéd. Apds,
DURVAL passa uma pasta preta a MARCELO CARVALHO que coloca
no chdo.”

Pelo didlogo acima, fica evidente que DURVAL entrega
dinheiro e presta conta de seu acerto devido a PAULO OCTAVIO,
por intermédio de MARCELO CARVALHO, ao esclarecer, “certinho,
cento e cinquenta e oito” e “aqui tem seis e seiscentos”, ao
entregar uma pasta preta a MARCELO CARVALHO, que deixa claro:
era destinada a PAULO OCTAVIO, como se percebe da frase “do

"

Paulc tem que ser tudo direitinho

Em Juizo, o colaborador processual disse que MARCELO
CARVALHO era a pessoa responsavel por entregar ©os valores a
PAULO OCTAVIO por ser de confianca deste e que JOSE ROBERTO
ARRUDA determinou que 30% do valor arrecadado fosse destinado
a PAULO OCTAVIO, o que foi cumprido por DURVAL BARBOSA, como
se verifica do seguinte trecho do depoimento prestado em Juizo

por ele {trechos de 53:50 a 1:16:19%):

“(...)que sobre 30% (trinta por cento determinado
por JOSE ROBERTO ARRUDA a PAULO OCTAVIO), eu de
conhecimento ao MARCELO CARVALHO em uma esteira n
JULIO ADNET; como eu ndo tinha liberdade com ele,
eu falei como vou operacionalizar isso? Os 30% do
Paulo Octdvio? Ele (MARCELO CARVALHO) falou: isso
pode deixar, deixa que eu tomo conta; que chegou
a_entregar dinheiro em espécie uma vez ao acusado

% Depoimento de Durval Barbosa constante da midia juntada & £1. 3331,
arquivo de &udio 00.27.14.788000.wmv
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Paulo Octavio no Kubitschek Plaza, 11° andar, uma
suite; que ndo fui convidado, mas aproveitei gue
o Marcelo Toledo ia tratar de um assunto com ele
e JOAO LUIZ ARANTES, coisa da Salde, eu aproveitei
levei numa sacola com _aproximadamente
RS 200.000,00 (duzentos mil reais), que seria uma
parte correspondente a 30% (trinta por cento),; eu
falei trouxe agqui um negdcio; ele (PAULO OCTAVIO)
falou assim: pée la (...) na mesa da estante; eu
precisel sair antes, era quarta-feira, dia de
ficar com os meninos, eu sal antes e delxei a
sacola 1ld; pra mim, completou servigo (...) Que
esses R§ 200.000,00 (duzentos mil reais) eram
originados de varias empresas e a TBA estava junto,
gque as demals propinas eram entregues a PAULO
OCTAVIO por MARCELO CARVALHO; eu conhecia MARCELQ
CARVALHO da academia e a gente tinha um
relacionamento mais préximo; como eu ndo tinha
relacionamento com PAULO OCTAVIQO, eu fazia isso
por intermédio do MARCELO CARVALHO;, falei do
percentual e MARCELO CARVALHO disse que ele
resolvia, nada melhor gque um Diretor da empresa
pra resolver; eu falava para o MARCELO CARVALHO
passar ld porque eu jd tinha um montante pra gue
ele levasse e ele sempre passava na minha sala;
gque jd utilizou MARCELO TOLEDO para entregar esse
dinheiro para PAULO OCTAVIO.”

Sobre o video em que MARCELO CARVALHO aparece recebendo
uma mala preta de DURVAL BARBOSA, e conversando sobre valores
em dinheiro, o colaborador processual esclareceu em depoimento

extrajudicialloo:

“QUE em outro video entregue nessa opertunidade aparece a
pessoa de MARCELO CARVALHO, Direter do Grupo empresarial
Paulo Octavio; QUE MARCELO CARVALHO esteve por diversas
vezes na secretaria do declarante, com o fim precipuo dé
levar dinheiro arrecadado das empresas de informatica, cujo
percentual da equipe de PAULO OCTAVIO é dé 30%”. Grifos
nossos.

“QUE ¢ declarante entregou esse dinheiro pessocalmente a
PAULO OCTAVIO em uma das suites do Hotel Kubitscheck Plaza,
que é de propriedade do Grupo Paulo Octavio; QUE essa foi

% pepoimento prestado em 16/09/2009, fls. 111/126, vol. 01 e fls. 14/29

do IP 650/DF
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a unica vez gue o declarante entregou dinheiro pessoalmente
ao vice-governador PAULO OCTAVIO; que, em todas as outras
ocasides, que foram inumeras, durante o Governo ARRUDA, o
declarante encaminhou dinheiro de propina para PAULO
OCTAVIO, entregando-o nas miaos de MARCELO CARVALHO, seu
assessor, que vinha pesscalmente busca-lo no gabinete do
declarante, a exemplo de duas ocasides em que o declarante
filmou e entregou as gravagdes que ja se encontram inseridas
no Inguérito 650/DF”!%, Grifos nossos.

Portanto, a prova pericial e testemunhal comprovam que
a atuacdo de MARCELO CARVALHO no esquema criminoso esta
umbilicalmente relacionada & de PAULO OCTAVIO, que usufruia de
30% da verba ilicita arrecadada no esguema criminoso, contando
com seus fiéis homens como brago operacional para receber e

transportar dinheiro ilicito.

3.6.5. VIDEOS DE LUIZ PAULO COSTA SAMPAIO E LUIZ CLAUDIO FREIRE
DE SOUZA FRANGCA - Laudos 551/2010%02

Conforme ja& destacado em tdépico anterior, os réus
LUIZ PAULO COSTA SAMPAIO e LUIZ CLAUDIO FREIRE DE SOUZA FRANCA
foram filmados por DURVAL BARBOSA RODRIGUES recebendo a propina
decorrente do pagamento das empresas de informatica, conforme
video periciado pelo Laudo 551/2010193, conforme imagens e

trechos abaixo:

10! pepoimento prestado por DURVAL BARBOSA RODRIGUES em 02 de dezembro de
2009 (fls. 148/149, vol. 01 e fls. 505/506 do IP 650/DF}
102 p1s. 387/40%, vol. 02 e fls. 1435/1453 do IP 650/DF
103 Tdem
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Luiz Paulo Costa Sampaio e Luiz Cléudio Franga

Seguem trechos do registro:

" WLuiz: Cara té criando um problema até dizer chega.
Franca: Entendeu? {Eu nao té} .,.

(03:46 -Franga pega o0s pacotes semelhantes a magos de
dinheiro que foram colocados sobre a mesa, 0S manuseia e ©s
deixa, ainda, em cima da mesa -Figura 5).

Franga: Quanto tem aqui?

Durval: Al tem trinta...trinta e cinco {Durval joga mais um
pacote semelhante a mago de dinheiro sobre a mesa). Tira
aqgui... {Durval entrega um magc de dinheiro, com cédulas
semelhantes as de R$ 50,00, a Luiz Paulo, que passa a conta-
lo - Figura 6) é trinta e ocito e quatrocentos.

Franga: E isso... isso é de qué&?

Durval: Isso é do...

Franga: Pra poder me... é&... eu tenho que saber!
Durval: ... isso é& deo... da Bé-dois-bé-érre {(BZBR).

Franga: Ta.

Durval: Isso al €& vinte porcento...

Franca: Esse povo da Bé-dois-bé-érre (B2BR), deixa eu te
falar uma coisa, {velho), é muito complicadinho, t&a?
Durval: &, (e noé... i}

Franga: olha a gente a gente {implica)

Durval: isso ali do que veio, tad? Ta faltandoe uma parte,
{viu?} \
{...) a
(04:38 - Luiz Pauloc termina a contagem do dinheirc. Franca:
pega os pacotes semelhantes a magos de dinheiro sobre ay
mesa e 0s guarda no bolso interno do paletd). \
Luiz: Agui & o...

Durval: Trinta e oito e quatrocentos.

Luiz: ... © ... aqui tem ... ({Luiz Paulc fala do dinheiro
gue estava contando) trinta ai, né?

Durval: {Trinta}? N3o, {aqui} tem trinta e cinco, faltando
trés e quatrocentoes.

Luiz: Trés e gquatrocentos.
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(04:47) - Luiz Paulo entrega o dinheiro gque separou a
Franca, que o guarda no paletd).
Luiz: Aqui tem mil e seiscentos, certo? (Luiz Paulo se

refere ao dinheiroc que sobrou, devolvendo-o a Durvall®4,

Portanto, no Laudo n°® 551/2010%9, consta a filmagem da
entrega da proplna paga pela empresa BZBR - BUSINESS TO
BUSINESS LTDA, por intermédio de DURVAL BARBOSA RODRIGUES e
LUIZ PAULO COSTR SAMPAIO, ao acusado LUIZ CLAUDIO FREIRE DE
SOUZA FRANCA.

3.6.6. VIDEOS DE LUIZ PAULO COSTA SAMPAIO - AUTO DE APREENSAO
N° 08, ITEM 01

LUIZ PAULO COSTA SAMPAIO foi filmado por DURVAL
BARBOS RODRIGUES levando uma sacola contendo R$ 200.000,00
{duzentos mil reails), acondicionados em uma sacola, ao corréu

JOSE GERALDO MACIEL, conforme imagens abaixol06:
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RS 200.000,00 colocados na sacola por lLuiz Paulo saindo de gabinete de
Durval e Luiz Paulo Durval para entregar o dinheirec a
Maciel

¥ l,audo 551/2010 - INC/DITEC/DPF -fls. 387/405, vol. 02 e fls. 1435/1453
do IP 650/DF

05 Fls. 387/405, vol. 02 e fls. 1435/1453 do IP 650/DF

0 yideo em que estdo registradas as cenas da entrega do dinheiro encontra-
se gravado em CD - item 01 do Auto de Apreensdc 08 (fls. 201 - Ing. 650
STJ, Apenso 3}, cujo Relat6rio de Transcrigdo consta as fls. 1934 do volume
8 do IP 650/DF
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0Os fatos gravados no referido video foram
transcritos no Relatdério de Transcricao de Gravacdo em Video
(f1. 1934 - v. 8 da APN 707107):

“DURVAL mostra uma bolsa contendo notas de RS 100,00 e
diz que existem 200 mil reais. Entrega a bolsa a seu
assessor € pede que ele saia e entre pela mesma porta,
Durval diz ao entregar a bolsa: “Leva esse dinheiro 13
no Maciel.

Com 1:52 de gravagdo o assessor sai da sala. Durval fica
sozinho durante todo © tempo.

Com 5:32 Durval abre a porta preocupado com a demora do
assessor.

Com 8:10 o Assessor retorna a sala de Durval Barbosa.
Com 8:18 o Assessor diz gque entregou tudo”.

-

Portanto, LUIZ PAULO COSTA SAMPAIO ficou encarregado
de entregar o dinheiro a JOSE GERALDO MACIEL, no gabinete
ocupado por este no mesmo prédio. Logo depois, LUIZ PAULO

retorna e confirma a entrega do dinheiro.

3.6.7. VIDEOS DE MARCELO TOLEDO WATSON - Laudo 424/2010108

O réu MARCELO TOLEDO WATSON foi filmado por DURVAL
BARBOSA RODRIGUES entregando a este uma bolsa contendo

R$ 90.000,00 (noventa mil reais) em espécie, valor repassado
no mesmo ato ao integrante da guadrilha OMEZIO PONTES (corré
em acdo conexa), conforme imagens e didlogos a segul

transcritos:

W0 arquivo digitalizado consta de HD externo depositado nesse r. Juizo.
W rls., 335/358, vol. 02 e fls. 1267/1290 do IP 650/DF

;:>
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Marcelo Toledo e Omézio Pontes no momento da entrega da quantia
de R$ 90.000,00 (noventa mil reais)

Depois da entrega dos valores da propina, MARCELO
TOLEDO solicitou a DURVAL BARBOSA dinheiro para acertar
compromissos financeiros com prefeitos que o réu PAULO OCTAVIO

estava ajudando:

“Toledo: Paulo Otavio pediu pra ver se {0 senhor} manda pra
ele alguma coisa hoje.

Toledo: {Eu vou}l ter gue pagar uns negdcio (sic) de uns
prefeito (sic) que ele t& ajudando [ali}, uns candidatos.

Ml: Mas amanh& eu dou conta. Amanhd eu dou conta. Falei até
com o Marcelo hoje.”!%? M1l: Hoje ndo. Eu falei com".

Importante destacar gque esse dinheiro solicitado por
MARCELO TOLEDO guarda pertinéncia com a fala de PAULO OCTAVIO
em seu interrogatério judicial quando afirmou ter coordenad
a campanha de prefeitos de 2008, inclusive ressaltando o quant
seria importante contar futuramente com o apoio dos prefeitos

do entornolll,

1 F), 1307 - Ing. 650/STJ.

% pepoimento constante de midia juntada & f1. 4942, arquivo de 4&udio
00.36.50.280000.wmv - trecho 01:05:38 - 01:06:10

(__/-—_:.—‘>
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3.6.8. VIDEOS DE MARIA CRISTINA BONER LEO — LAUDO 534/201011%

Em 2006, a empresdria MARIA CRISTINA BONER LEO reuniu-
se com DURVAL BARBOSA para tratar do promissor cenario de
contratagdes de uma das empresas dé seu grupo empresarial (BZBR
BUSINESS TO BUSINESS INFORMATICA DO BRASIL LTDA), no recém-

eleito governo Arruda-Paulo Octéavio.

Naquela ocasido, os réus alinharam os interesses
espurios, acordando a concessdo de um vultoso contrato
emergencial a MARIA CRISTINA BONER, conforme se extrai da

imagem e de trechos do didlogo mantido por ambos:

Encontro entre CRISTINA BONER E DURVAL BARBOSA

Durval: Té fazendo um emergencial pra vocé, por cinco
meses de nove e oitocentos.

"(Ros 00min 19s, Cristina, muito feliz, se levanta da
Cadeira, e vai em direcdo a Durval, que

também se levanta da cadeira, Os dois vdo para o lado
direito da cena, fora do alcance da

camera)

[
Mpels. 264/288, vol. 02 e fls. 1391/1424 do IP 650/DF
69/199
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Cristina: Anhh, .. ! Como gque vocé conseguiu isso? {Que
6timo}, Durval. '

Durval: Cé 13 feliz?

Cristina: T& muito!

Durval: Eu falei: "ininteligivel". O meu ...meu parceiro
aqui chama-se Cristina Boner".

Cristina: (risos).

{(...)

Crigtina: Como é que ce vali fazer o emergencial?
Durval: dentro dele..dentrc dele...

Cristina: E emergencial ou é pregdo?

Durval: (Ndc, é) emergencial.

S Cristina: Tem certeza?

Durval: Absolutal™

Confirmando o conluic dos réus, CRISTINA BONER

angariou novo contrato com o GDF: & terceirizagdo do

atendimento ac cidaddc - ¢ “Na Hora” -, conforme a prépria
CRISTINA BONER havia pedido a DURVAL BARBOSA nagquele encontro
em gue acertcu a contratagdo emergencial: “mas terceiriza a

concessdoc para a gente, Durval”.ll? Veja o trecho do dialogoll3:

“Cristina: O Plinioc t4d com ¢ Marcelo, que € o teu cara dJue
implantou 1la.

Durval: Certo. Mas se quiser, noés temos issc ai {(atravé...)
hora-a-hora, hora-a-hora.

Cristina: Nao, eles vao passar (ininteligiwvel). Cara, ©
{ininteligivel) super legal, sabe? Val passar todas as
informagdes (direito), Jja entendeu tua ordem, ta? Vail
tccar. O que eu quero fazer contigo é simples, a gente
terceirizar a fazer {(um novec). S0 vinte e sete cidades,
Durval. A gente ndc ta... {(sim, o} “Poupa Tempo” é bom.
Durval: E bom. Precisc, preciso preciso (ininteligivel}.
Cristina, &... a gente ja tem vinte e seis. Vinte e seis,
(Cristina} .

Cristina: Td entregando em... trés meses todo o arguivo,
Durval: Olha, © que eu gastei...

Cristina: Uhum...

Durval: Para fazer (ininteligivel) "NaHora'
Cristina: Qual é a ordem de grandeza, heim Durval®?
Durval: (Deve ter gastadc uns) doze milhdes, doze milhde

de {(ininteligivel)
Cristina: Foda, & um foda...Viu? Mas terceiriza a concesséo
pra gente, Durval

‘W2 Fls. 264/288, vol. 02 e fls. 1391/1424 do IP 650/DF.

I3 yide fls. 1409/1410, do Ing. 650-DF.
70/ 199
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Durval: (T&4 saindo, t& saindo) ({ininteligivel)”. (grifos
acrescidos).

Verifica-se, portanto, gque a contratagao da empresa
B2BR para prestar servigos ao Programa “Na Hora” ja havia sido
ajustada previamente na reunido ocorrida entre MARIA CRISTINA

BONEé LEO e DURVAL BARBOSA RODRIGUES.

3.6.9. VIDEC DO PRESIDENTE DA B2BR - PEDRO RONDON e JOAO LUIZ
ARANTES- LAUDO 489/2010

0O colaborador processual DURVAL BARBOSA RODRIGUES
relatou em seu depoimento gque MARIA CRISTINA BONER LEO
utilizada os executivos do grupo TBA, WALDEMAR e RONDON, para
entregar o dinheiro da propina, “eles passavam 13 e acertavam,

Waldemar e Professor RONDON” (trecho de 51:00 a 51:21%14}).

Quando eles ndao compareciam, DURVAL BARBOSA RODRIGUES
solicitava a MARCELO TOLEDO gque pegasse o dinheiro.

Uma dos encontros com o Presidente de B2BR, PEDRO
RONDON, foi filmada DURVAL BARBOSA RODRIGUES em gque também
estava presente JOAO LUIZ ARANTES, ex-Subsecretario de
Recursos Humanos da Secretaria de Satde do DF, que recebe a
guantia de R$ 100.000,00 (cem mil reais) em espécie, conforme

imagens e trechos abaixo transcritos:

M eonforme depoimento constante da midia de f£1. 3331, vol. 17
717199
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Fotos de Jodo Luiz Arantes e Pedro Rondon!!S, Presidente de B2BR

“(...) O trecho examinado se inicia aos 03min 55s, com o
interlocutor identificado comc "Jodo", posicionadc a mesa
visualizada na sala, de frente para a camera, trajando
paletd escurc e gravata. Jodo conversa com um segundo
interleocutor, tratado como "Durval", a sua frente. Durval
aparece, em seguida, trajando camisa azul. Ha, ainda, um
terceiro interleocutor na sala, sentado ao lado direito de
Jodc, que participa dos diadleogos, mas ndo possul falas
dentro do trecho examinado. Ele fol apontado per Joao, no
instante 03min 36s, como sendo "Rondon".

Durval: {(ininteligivel).
Jodo: {o negobdcio feito 1la}
(04 min 20s)

(Jodo pega © que havia sido cclocado inicialmente sobre a
mesa e 0 aproxima de si. Visualizam-se, supostamente, dois
macos de dinheiro.)

Jodo: O chefe, &...tranquilo?

Durval: Tranquilo... (Vai ta bem tranquiloc}

Jodo: Ta bom. AL tem quanto?

Durval: Cem... Isso {fol o teu} negécio dc (ininteligivel).
Jodo: T&. Entdo deixa eu dizer pro senhcr que foi o seguinte
(toque de celular}. Que que fol é...a complicagdc dque eu
vejo & a seguinte...

Joao: {em Paz}

(0dmin 42s}

(Jodo coloca o primeiro suposto maco de dinheiro no bolso
internc do paletd, do lado direito} :
Durval: {Com capeta}...(ininteligivel)
Joado: Sei.

5 gxtraidas do Laudo 48%/2010 {(fls. 324/334, wvol. 02 e fls. 1357/1366 do
IP 650) e da midia CD-R apreendida no Auto 03, item 05, Apsenso 03, constante
do HD externo depositade nesse r. Juizo conforme o seguinte arquivo Midias-
Apn 707 - ap 003- fl. 315 — CD AUTO DE APREENSAQ 03 ITEM 05
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No didlogo estabelecido entre Durval, Rondon e Jodo
Arantes, eles conversam sobre a modalidade de licitacgdoc que
estava sendo proposta no projeto “Na Hora”, como se verifica
dos seguintes trechos: “Cahbe observar que, entre 07mind9s e
08mindls e entre 13min5%s e 14min40s, os dialogos referem-se
a um parecer de uma Procuradora, contrdrio a modalidade de

4

licitacdo que estava sendo proposta no projeto 'Na Hora

Desse modo, o video acima indicado comprova o
depoimento do colaborador processual DURVAL BARBOSA RODRIGUES
de gue RONDON era uma dos executivos da empresa BZBR que
entregava valores em espécle a titulo de propina ao

colaborador.

3.7. DA GRAVACAO AMBIENTAL NA RESIDENCIA OFICIAL DE AGUAS CLARAS

A gravagido ambiental realizada na residéncia oficial
de Aguas Claras, no dia 21/10/2009, com o uso de equipamentos
eletrdnicos da Policia Federal acondicionados nas vestes do
colaborador processual, DURVAL BARBOSA, com autorizagdo do
Superior Tribunal de Justig¢a, representa uma imersdo ao nucleo
do esquema de corrupgdo montado e gerido pelos ocupantes da
alta cupula do Executivo do Distrito Federai, o ené%o
governador JOSE ROBERTO ARRUDA e seu vice-governador, PAULQ
OCTAVIO ALVES PEREIRA, com a participac@o de secretdrios d

Estado e outros servidores publicos, bem como de particulares.

Ficou registrado em audio, de modo claro e

incontestavel, o modus operandi do grupo criminosoc, tal gual
737199
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havia delineado anteriormente, aos érgaos de persecucgdo, um de
seus integrantes, o) entao Secretéario de Relacgbes
Institucionais deo Distrito Federal, DURVAL BARBOSA RODRIGUES.
Ele decidiu coclaborar com a Justiga para neutralizar as acdes
da organizacdc criminosa capitaneada pelos individuos JOSE

ROBERTO ARRUDA e PAULO OCTAVIO ALVES PERETRA.

Dessa feilta, apds avisar as autoridades policiais, noc
contexto da medida investigativa da acdo contrclada, que fora
convocado a uma reunidc pelc corréu JOSE ROBERTOC ARRUDA, que
se realizaria na residéncia oficial de Aguas Claras, o
colaborador processual, DURVAL BARBOSA, compareceu, no dia
21/10/2009, &s dependéncias da Policia Federal, cnde os agentes
instalaram em suas vestes equipamentos eletrdénicos de gravagéo
de audio e de video, em cumprimentc a mandado de captacgio

ambiental expedidc pelc Superior Tribunal de Justiga.

Instalados o©os equipamentes, e ligados ainda nas
dependéncias da Policia Federal, o© colabcrader se dirigiu ac
local da reunido, cnde se encontrou com um dos assesscres mais
préximes do governador, o ent&o Chefe da Civil do Governo do
Distritc Federal, o corréu JOSE GERALDC MACIEL, gque ali o
aguardava, e o entdo governador JOSE ROBERTO ARRUDA, que chegou

algum tempo depois.

Esses trés interlocutcres, como de habitc costumavam
fazer gquando estavam a sds, trataram claramente de recebimento
e pagamento de vantagem indevida, discutindc, dentre outros
assuntos de interesse do grupc crimincso: a) a respeito de
prestacdo de contas dos valores indevidos arrecadados dé
empresa de informatica, b) destinacgdc dada e a ser dada a
prcpina j& percebida e da que seria recebida por aqueles dias,
c) montante do pagamento de preopina a deputados distritais, d)

pesscas que estavam encarregadas do pagamentce acs deputadcs

74 /199
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mencionados, e) providéncias a serem adotadas em relagdo acs
valores destinados aos deputados e f£f) condutas de integrantes

da organizacdo criminosa.

Concluido o encontro, DURVAL BARBOSA retornou a
Policia Federal, sendo, entdo, os equipamentos desinstalados
de suas vestes. 2As gravagdes realizadas - arquivos de
audiovisual e de 4dudio - foram submetidas a exame de
verificagio de contetdo, com o objetivo de explicitar o teor
de gravagdes e didlcogos presentes nos registros, estando a
pericia materializada no Laudo n°® 1507/2011-INC/DITEC/DPFli®,
na gqual contém a transcrig¢d3o dos assuntos debatidos, como as
determinag¢ées do corréu JOSE ROBERTO ARRUDA dadas na reunido,

O gue se passa a analisar.

No trecho abaixo DURVAL BARBOSA, na qualidade de
operador da quadrilha, presta contas sobre os negdcios ilicitos

de arrecadagdo e distribuicdo de propina. A lideranca de ARRUDA

-

e PAULO OCTAVIO é evidente, visto que sdo os dois quem dio os

rumos e decidem come ¢ dinheiro sera distribuido:

Arruda: Tudo em paz?

J.Geraldo: Tudo. Vamos conversar?

Arruda: Vamos. Deixa eu conversar um minutinho com o
Durval e j& chamo vocé&, ta {Zé}?

Durval: Hum...

Arruda: Tudo bom, meu irmdo-?

Durval: Tudo bom?

Arruda: Mais oOu menos, nhé.

Durval: Mais ©u menos, né&?

Arruda: Ai..;

Durval: Vamo c¢o {descontinuidade) isso aqui primeiro?
Isso aqui @ O seguinte. Isso ai foi do re{descontinuidade)
cimento, eu até perguntei pro Maciel se ele tinha
alguma... alguma soma... pra isso ai. Ai... ele falou:
"Nic, ele prefere conversar com vocé."

Arruda: Certo

16 Taudo n® 1507/2011-INC/DITEC/DPF — fls. 521/590, vol. 03 e 3599/3668 do
IP 650/DF :

757199
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Durval: Ai, o gué é& gue aconteceu, do Gilbkerto foi
doze, tirando os impostos ficou novecentos e quarenta e
oito. Al o, ©0... 0... al antecipou a vocé. O Paulo... o
Paule Otavio mandou pagar cinqienta ac Gifone e cento e
vinte ao Ricardec Pena. Ai o Toledo resolveu o caso
desses dois meninos ai. Queeu acho que é& louvavel.
Arruda: [Légico.}

Durval: Que & o Mequiles e o Nond. Tavz

Arruda: Quem? ?

Durval: Mequiles e Nond. Meguiles cé& sabe quem &, Nond é&
0 Que passou... foil diretor la. Ta%? Que... situagdo de
penuria. Ai ficou, é&... seiscentos e vinte e oito.
Seiscentos e vinte e oito, ai soma esses totais al que
chegaram. T& faltando chegar cem da Vertax. E... e ta
faltando chegar, ainda o Gilberto. ta faltando chegar com
(ininteligivel). Al vem o re... a quesﬁio do
conhecimento, do reconhecimento, da uns nove

aproximadamente. HNove. Ai vai dar uns setecentos e
cingiienta, oitocentos. Por ail.
Arruda: Hoje tem disponivel isso aqui?

‘ Durval: Hoje, hoje tem isso al pra vocé fazer o que vocé

quiser. Pagar {missdo}. Agora, se for no... no... na
coisa normal, No dia a dia. No comum. Vocé teria hoje
guatrocentos disponivel. Pra entregar a gquem vocé
quisesse.

Arruda: Okay.

Como se neota no trecho acima o operador DURVAL BARBOSA
presta contas de suas atividades criminosas o chefe JOSE
ROBERTO ARRUDA. Na contabilidade do que fol recebido e page,
informa que alguns pagamentos foram feitos por ordem do outro
lider da gquadrilha PAULO OCTAVIO, o gual "mandou pagar

cingienta ac Gifone e cento e vinte ac Ricardo Pena”.

Ainda neste trecho, DURVAL informa ao chefe ARRUDA due
possuem em caixa disponivel naquele dia “"Seiscentos e vinte e

. P . - - Lo
oito, ail soma esses totais ai que chegaram. T4 faltando chegar:

cem da Vertax. E... e td faltando chegar, ainda o Gilberto. T&
faltando chegar com {(ininteligivel). Al vem o re... a guestédo
do conhecimento, do reconhecimento, da uns nove

aproximadamente. Nove. Ai vai dar uns setecentos e cingiienta,

oitocentos. Por ai.”. A mengdo a “Vertax” e “Gilberto” (dono

-
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da Linknet) refere-se a duas das empresas gue Iintegram o

esguema e prestavam servigo ao GDF.

Depois de ouvir atentamente a explahacéo de DURVAL, o
entdo Governador ARRUDA indaga se o valor disponivel é& aguele
("Hoje tem disponivel isso aqui?”) e ouve a resposta: "Hoje,
hoje tem isso ai pra vocé fazer o gue vocé guiser. PFagar
{missdo}. Agora, se for no... no... na coisa normal, No dia a
dia. No comum. Vocé teria hoje guatrocentos disponivel. Pra

entregar a quem vocé quisesse.”.

0 di&dlogo demonstra claramente gque, muito além da
relagdo de subordinacdo gue existe entre um Secretdario de
Estado e seu Governador, ARRUDA E PAULO OCTAVIO davam as ordens
a DURVAL e a outros operadores, os quais cumpriam fielmente
tais determinagdes., Sempre importante registrar gque esse
didlogo ocorreu no dia 21 de outubro de 2008, na Residéncia

Oficial do Governador do DF.

L conversa prossegue com DURVAL dizendo para ARRUDA
gue ©0s pagamentos e compromissos do grupo criminoso estavam
desorganizados e gue Jja havia comentado tal fato com JOSE
GERALDO MACIEL. Demonstram, ainda, preocupagac gquanto aos
acordos feitos “nesses negécios {de condugiao} politica” e

eventuais “missdées” que ARRUDA pudesse determinar.

Na segquéncia, DURVAL sugere: "“fala com Paulo Otdvio
pra primeiro te perguntar”. E ARRUDA ato continuo responde:
“Ah é. Mas o {Toledo eu jia falei pra ele} ndo seguir as ordens

do Paulo. Primeiro falar comigo”.

Veja bem, a participagdo e posigidtc de mando do réu
PAULO OCTAVIO em todo o esquema criminoso fica claro agqui ndo

sé pelas palavras de DURVAL BARBOSA, mas também de ARRUDA, que

77/199
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reconhece as ordens que PAULO OCTAVIO dava a outros integrantes
do esquema, como, por exemploc, a Marcelc Toledo Watson, sobre

a reparticdo dos valores arrecadados.

Em seguida, apdés um comentario de Durval, ARRUDA

-

indaga: "Deixa eu te perguntar uma coisa. E... somando as

quatro ai, quanto que foi pago?”.

Apds cuvir atentamente a prestagdo de contas de DURVAL
BARBOSA, ARRUDA indaga: “Deixa eu te perguntar... nesse valor
aqui, nove, novecentos e... novecentes e noventa e quatro,
vocé ja pegou a sua parte?” (...) “Al tem novecentos e noventa
e quatro. E isso?”. Em resposta DURVAL informa que “esta
chegande mais” e gue “esta faltando cem” do Tonl (dono da

empresa VERTAX), gue ele ainda la entregar. Confira-se:

Durval: TA? Mas, se vocé tiver outra missio. Vocé fez
muite acordo @ eu ndc... eu falei com o Maciel o seguinte.
Eu falei: "Olha, Maciel. Tem que olhar o seguinte: Ele
faz muito acordo nesses negécios {de condugdc} politica.
Entdo tem que perguntar pra ele, pra gente nic antecipar
as coisas.”" Al {de..}, quando veio esse negdcio do Paulo
Otavie. Eu falei: "'Puta que...! Ja sacanecu de novo".
Entendeu?

Arruda: &. J

Durval: Mas se tiver de reclamar com vocé, reclama, fala
com Paulo Otadvic pra primeiro te perguntar.

Arruda: Ah é. Mas ¢ {Toledoc eu ja falei pra ele} néo
sequir as ordens do Paulo. Primeiro falar comigo.
Durval: Alf & foda ..Al1 {descontinhuidade) mento.
Encantamentc & um desgracga.

Arruda: Deixa eu te perguntar uma coisa. E... somando
as quatro ai, guantec que foi pago?
Durval: Feoi pago... quinze brute. Quinze... quinz?,

quinze, quinze, quinze, quinze.. Quinze. Pro Gilberto fQ%
pago doze. Vocé multiplica ai por ponto vinte e seis. b
dele & maior um pouquinho, que & cinco a mais. E pontt
vinte e seis, ponto cinco. Da novecentos e quarenta

oito. Al ele ta... ta bancando. E... esse da
Infoeducacional, olha ai como é gque foi. Foi sessenta pro
Valente. Ta? Porgue ele deu integral. Ndo descontou nada.
Scbra ai pro Valente, deu sessenta pro Valente, sessenta
pro Gibrail, ma o Fébio Simdc. Que sdo os donos 1la da
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adrea financeira, né? E nfo pode ... e ndo tem jeito. Al
sobrou um sete oito.

Arruda: Deixa eu te perguntar... nesse valor agqui, nove,
novecentos e... novecentos e noventa e quatro, vocé ja
Pegou a sua parte?

Durval: Ndo, ndo, eu ndo... eu sbé pego quando cé... so,

56 pra pagar advogado

Arruda: Nio. Mas tem gque pegar a tua parte, ué. NoOs
combinamos é&...

Durval: Ué, mas e advogade?

aArruda: Advogado é& outra coisa, isso nds vamos pagar de
qualquer jeito, Durval, isso ai..

Durval: Mas eu prefiro pagar, por exemplo ... deixar pro
més gue vem. Porque al eu te falec assim: -o, o advogado
& tanto."

Arruda: Um-hum.

Durval: Ai, pode ser até mails, porque isso ai...

Arruda: Quanto que nés j& pagamos pro Aristides?

Durval: Aristides? T& faltando uns trezentos {entraram }
mals dois processos. Quase que Lrezentos.

Arruda: T&. Durval: N3o da trezentos nao.

(...)

O didlogo prossegue e ARRUDA e DURVAL passam a tratar

do dinheiro pago aos Deputados Distritais que compdem a base

de apoio do Governo, préatica popularmente conhecida como

“mensaldo”, tarefa que dentro da Quadrilha cabia ao ex-Chefe

da Casa Civil JOSE GERALDO MACIEL e a outros operadores do

esquema.

Arruda: Bom. Ai tem novecentos e noventa e quatro. E
isso?

Durval: E. Isso, €... td chegando mais, ta?

Arruda: T& bom. Mas esse que tem aqui...

Durval: E, esse al tem. Por exemplo, o Toni, ta faltando
cem. Ele ainda vai entregar cem. Desse do... da Co.
d... i
Arruda: Vamos comblnar o segulinte, Durval. O Zé Geraldo,
tem uma despesa, que ndés vamos ver com ele aqui agoraL
mensal

Durval: Hum...

Arruda: Com deputados, em (ininteligivel)

Durval: Aumentou?!

Arruda: Acho que sim. Vamos ver. Seja ... era quinhentos
e pouco, né?

Durval: Era quatrocentos e vinte. Parece.
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Arruda: Vamos ver com ele. E... entdc eu quero que vocé
passe essa despesa de...

Durval: Dé esse valor pra ele.

Arruda: Pra ele. Tavz

Durval: Um-hum.

Arruda: Al o restante é o... seu. A sua parte.

Durval: Al eu pago o Eraldo?

Arruda: Cem, vocé paga o Eraldo. O resto & seu! Vocé tem
que ter a sua parte! Eu quero que vocé tenha a sua parte!
Durval: Eu vou fazer 13 a conta, de, de, de advogado, eu
trago pra vocé depois moldar direitinho.

Arruda: Ta bom, ta bom, Durval...

Durval: C qué que eu fiz. O qué que eu fiz...

Arruda: Eu sei, Durval, mas deixa eu te dizer uma coisa.
0O nosso combinado. Que o combinade, advogado nés vamos
pagar. Todos. Dos recursos que ainda tem. Agora, tirou o
advogado, ai tem a parte que eu dou uma destinagdoc e tem
uma parte sua, da sua vida...

Durval: Hum.

Arruda: ... gue eu guero gque cé tenha. A hora que eu
precisei, vocé me ajudou. Eu ndo quero que vocé fique sé
tirando pra pagar advogadeo, né? Entendeu o qué eu té
dizendo?

Durval: Entendi. Porgue isso ai entrou... entrou isso ai
gue }4 era inesperade. Isso ai, esses dois {menino}.
Arruda: Gragas a Deus.

Durval: Ai..., ndo, entrou {digamos} despesas, esses
oitocentos e cingilenta ai. E... al jJ4& vem o Eraldo...ai

deixa de mudar esse negdcio desse advogade. Porque eu me
sinto mais trangiiilec.

Arruda: Ta mas...

Durval: Porgue eu ndoc me sinto pressiocnado tav

Arruda: Ndo, vocé pecde dar a destinag¢do gque vocé quiser,
Q0 importante é saber que o dinheiro ¢ seu...

Apds tratarem de outros assuntos, ARRUDA e DURVAL
£
(01:36:27 a 01:38:37) voltam a tratar da contabilidade da

guadrilha:

DURVAL: Bom, cé tem recebide o respaldo ai do restante
que ta cainde 1la, que eu ja t6 fazendo direto assim,
aqueles menores com o TOLEDO, né ?

ARRUDA: Eu ndo tenho nao !

DURVAL: Oxi, eu té fazendo ha muito tempo, té mandando
ele vir pra ca.

ARRUDA: Acerta direto comigo, sempre. Nic custa. Uma
vez por semana, de quinze em quinze dias, vem ca!
Conversa comigo.
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DURVAL: O TOLEDO ndo ta vindo aqui, o safado!

ARRUDA: Eu .. até por culpa minha, eu acho que ... eu
nido chamei.

DURVAL: Entdo chama ele pra acertar!

ARRUDA: Ah é&! Mas ele tem dinheiro 147

DURVAL: Tem, tem dinheiro seu.

ARRUDA: Cé sabe precisar?

DURVAL: Olha, eu nao sei o total, mas ele tem..ele tem
uma.. .boa quantia!

ARRUDA: Ah E?

DURVAL: N&ao chega a ser . . .colisa astrondmica,
{?2??) .. .mas ele tem! Ele tem dinheiro.
ARRUDA : Ta bom, naquilo que estiver (7??7) ... gue

vocé me falou do MILTON, resolveu né? {(...)

No trecho acima, DURVAL pergunta para ARRUDA se ele
“tem recebido o respaldo ai do restante que ta caindo” e avisa
que “o0s menores” ele estd fazendo diretoc “com o Toledo”.
ARRUDA, entdo, responde: “Eu ndo tenho nao!” e completa “Acerta

direto comigo, sempre. Nio custa. Uma vez por semana, de quinze

em quinze dias, vem ca! Ccnversa comigo”.

Diante da resposta, DURVAL estranha e diz “O Toledo
ndo ta vindo aqui acertar!” e ARRUDA responde que “até por
culpa minha, eu acho que eu ndo chamei’”. Em seguida indaga se
Marcelo Toledo “tem dinheiro la” e, apds confirmagdo de Durval

(“Tem, tem dinheiro seu”),ARRUDA pergunta qual seria a quantia:

“Cé sabe precisar?” e cbtém a resposta: “eu nac sei o total,

mas ele tem..ele tem uma...boa quantia!”

Importante frisar ncvamente gque o©s dialocgos acima
foram repreoduzidos para demenstrar a lideranga de JOSE ROBERTO

ARRUDA e PAULO OCTAVIO na quadrilha. Algumas das empresas\e

pessoas citadas em parte dos didlogos sdc objetos de agéég

especificas.

Acerca do dialogo sobre a organizagio, pagamento e
distribuigio de propina aos Deputados Distritais, destaca-se
a seguinte passagem da escuta ambiental degravada no Laudo n°
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1507/2011-INC/DITEC/DPF117:

"ARRUDA: O, Zé, aquela despesa mensal com politico sua
hoje estd em quanto?

Durval: Issco aqui eu jd tinha mostrado pra ele

J. GERALDO: ({(Préximo a uns cem mil reais com dois

deles} ... Porque como eles estd pegandc mais com

dagqui, do ladec de cd, eles vdo deixando o ladc de 14.
O Fdbio e o ...e ¢ Zé. Vou te dar um exemplo: {o FEDRO}
prega... pegava quinze aqui, depolis do acerto passcu a

pegar trinta comigo e gquinze com eles.

ARRUDA: Com eles gquem?

J. GERALDO: Com o ZE EUSTAQUIO.

ARRUDA: Por qué? (Cé tem gque chamar (ininteligivel)
J. GERALDO: (ininteligivel) T4 aqui a listinha...
DURVAL: Ah, ele ndo tem que unificar?

J. GERALDO: Seiscentos...

ARRUDA: (ininteligivel) unificar

J.GERALDO: Seiscentos é aquilo que scobra.

ARRUDA: Mas unificou tudo?

J. GERALDO: Unificou tudo. 0 unico que
(ininteligivel) ... jd td pegando cnze e ai 14d...
ARRUDA: E.

J. GERALDO: ... com o MARCIO. Entdo o MARCIO ia deixar

de {(passar)?

ARRUDA: BENEDITO td pegando com gquem?

J. GERALDO: BENEDITO DOMINGOS? Pegava com o DOMINGOS.

ARRUDA: E agora?

J. GERALDO: N&do sei.

ARRUDA: Pois é, mas unific (descontinuidade) é isso,
nio poder deixar ninguém... é saber tudo!

J. GERALDO: T&...

ARRUDA: Noés temos que saber de um por um.

J. GERALDO: T4...

ARRUDA: Se ele ndo val pegar com o DOMINGOS, ele vai
pegar com quem?

J. GERALDO: O natural seria com o FABIO, né?

ARRUDA: Ndo ZE

J. GERALDO: Nio?!

ARRUDA: ... porque vocé ndo coordena tudo isso?

J. GERALDO: Tudoc bem!

ARRUDA: O problema é td em vdrias mios!

J. GERALDO: Nio, tudo bem! Tu... Tudoc bem... l
ARRUDA: Porgque eu acho o seguinte... vocé tem qgu

conversar com o FABIO ... FEu acho gque tudo isso tem gue
ser o seguinte, tem que td gque td ligado a uma campanha
pelitica junto, concordam?

DURVAL: E né, se o0s trés ndo se comunicarem!!!

Mpls., 521/590, vol. 03 e 3599/3668 do IP 650/DF
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J. GERALDO: O RONEY pega comigo {trinta} .. e 13 onze e
meio. C ROGERICQ ULYSSES comige cingiienta e 14 dez com

o MEZIC.
ARRUDA: Ndo, cabou...

J. GERALDO: Nio, pois &, o ... O AYLTON, comigo trinta
e com o MEZIO dez.

J. GERALDO: O BELINALDO, trinta e trinta.

ARRUDA: Nio!!

J. GERALDO: Pois &, ta.... td alto demais! .
ARRUDA: Nio, meu Deus!

DURVAL: O BELINALDC pequenininho daquele jeito. ..
ARRUDA: ZE GERALDO, chamar cada um e conversar: “clha,
o ... hou... houve um engano...”

J. GERALDO: E ...

ARRUDA: Uai!

J. GERALDC: Quer gue eu ccoordene 1issc?

ARRUDA: Tem que ser! Cé& (senta e faz a reunido}.

J. GERALDO: E o PEDRO DO 0OVO, pega trinta mais dezes
com o {Alécio}.

ARRUDA: Ndo, ndo. Agocra...

DURVAL: Aqui, M... hein Maciel?

ARRUDA: F O BENEDITO DOMINGOS?

J. GERALDC: Pegaram com o DO... pegaram com o DOMINGOS.
ARRUDA: Tem que unificar tudo!(.).”

DURVAL: Hein, MACIEL, ele

J. GERALDO: E o BENEDITC me parece que & mais alto,...
bem mais alto, NE...?

ARRUDA: Ndo, é& trimta.”

0 didlogo & emblemdtico e ndo deixa duvidas sobre o
seu conteludo - a despesa mensal (periodica, néao ocasionaf,
portanto) gque ARRUDA tem com parlamentares. Como se vé, JOSE
ROBERTO ARRUDA e JOSE GERALDO MACIEL citam, expressamente,
cada um dos recebedores de vantagem indevida - todos Depﬁtados
Distritais - ndaoc havendo divida de que se trata de pagamento

de mensalio para compra de apoio politico.

Como se vé&, todos os parlamentares citados receblam

algum valor a titulo de mensaldo, em regra, de dois pagadores

distintos, sendo que a preocupacdo de JOSE ROBERTO ARRUDA é

justamente, a necessidade de unificar tails pagamentos:

“ARRUDA: Aquela despesa mensal com politico sua hoje
tid em quanto?”, ao que JOSE GERALDO MACIEL responde que “T&

aqui a listinha”. JOSE GERALDC MACIEL chega a dizer que a
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despesa mensal com pcolitice estd em torno de “seiscentos” mil
reais. Ao verificarem os valores pagos, JOSE GERALDO MACIEL
pergunta a ARRUDA: "Quer que eu coordene isso?”, ac que ARRUDA
responde que "tem que ser”, dizendo ainda que "Tem que unificar

tudo”.

A seguir, JOSE GERALDO MACIEL inicia a prestacgdo de
contas, repassando a dita "“listinha” e narrando todos os

parlamentares recebedores de propina.

0 pagamento mensal fica evidente pela leitura do trecho
da gravacdc em gue ARRUDA diz a DURVAL:

“"Senta direto comigo, sempre. Ndo custa. Uma vez por

semana, de quinze em qgquinze dias, vem ca! Conversa

comigo”11%,

Esse pedide foi feite porque ficou constatado que
estava ocorrende um descontrole nos mecanismos de arrecadacdo
de propina. Diversos trechos do mencicnade didlogo demonstram

isso.

2

Além dissco, ficou clarc também que o valor pago aos
parlamentares havia sido definideo ne montante de R$ 30 mil
reais pelo prépric ARRUDA, conforme trecho do dialocgc em que
JOSE GERALDO MACIEL diz que o valor pago a Beneditc “era mais
alto, bem mais alto”. Momento em gue ARRUDA diz textualmente:

“nio, & trinta!”11®

Alguns politicos foram citadecs na conversa porgue ©s
operadores da organizag¢dc criminosa haviam perdido o controﬂe?
sobre os pagamentcs. Alguns dos beneficiarics estaval

recebende de mais de uma fonte ou em valores acima do

18 Tracho extraido da gravacdo ambiental (Laudo n° 1507/2011-INC/DITEC/DPF,
1:36:27 a 1:38:37, fls. 521/590, vol. 03 e 35%9/3668 do IP 650/DF).

19 Trecho extraido da gravacio ambientzl (Laudo n® 1507/2011-INC/DITEC/DPF,
1:43:1% a 1:46:08, fls. 521/590, wvol. 03 e 3599/3668 do IP 650/DF
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estipulado - R$ 30.000,00 (trinta mil reais). Dal a preocupacgdo
demonstrada em organizar oS pagamentos. O0s demals politicos
ndo foram citados certamente porque estavam recebendo o seu

“mensaldo” de acordo com o programado.

Além de determinar ao corréu JOSE GERALDC MACIEL gue
coordenasse o0s pagamentos, inclusive gue unificasse “tudo”,
uma vez que parlamentares estavam percebendo valores distintos
e de “varias mios”, isto é, de arrecadadores/captadores de
propina distintos, o corréu JOSE ROBERTC ARRUDA ordenou a
DURVAL BARBOSA gue repassasse diretamente a MACIEL o dinheiro
necessario para fazer frente agquela despesa, gue, na verdade,
alcangava a 1impressionante cifra de R$§ 605 mil, ao més.

Confira-se (trecho 1:46:08 & 1:48:05):

Durval: C... &... Arruda, guer gue eu te passe mais disse
que o seu compromisso ta seiscentos e?

J.Geraldo: Seiscentos.

Durval: Seiscentos? Entd3c... entdo vai dar pra pa...
J.Geraldo: Seiscentos e cinco.. (ininteligivel)

Durval: Que dia que c¢& tem gue fazer 1sso?

J.Geralde: Entre o dia cinco e o dia dez de cada més.
Durval: Ah, entdo vai d& pra eu passar procé.

Arruda: Entido ¢ o seguinte, ele vai passar direto pra
vocéd... ta? E ai, o resto & com vocé, ta? '
burval: T&, zham... eu.. eu venho aguil...

Dessa maneira, € possivel afirmar, a partir da captacao
ambiental, que o Governador JOSE ROBERTC ARRUDA tinha uma
despesa mensal com pagamento de mensald3o de parlamentares e

gque todos os nomes ali citados por JOSE GERALDO MACIEL eram

recebedores de vantagem indevida.

3.8. DO MONITORAMENTO DO DINHEIRO ARRECADADO

Durante as investigacgdes no IP 650/DF, houve marcacgdo

e monitoramento, pela Policia Federal, de quantia em espécie
857199
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arrecadada ilicitamente das empresas de informatica e entregue
por DURVAL BARBOSA RODRIGUES ao corréu JOSE GERALDO MACIEL
para fins de distribuigdo de propina aos parlamentares da base

aliada em troca de apcio politico.

A entrega do valor foi realizada em duas oportunidades:
a) no dia 23 de outubro de 2009, no wvalor de RS 400.000,00
{(quatrocentos mil reais)¢® e b) no dia 30 de outubro de 2009,

na quantia de R$ 200.000,00 (duzentos mil reais)!2l,

A primeira parcela, de R$ 400.000,00 (quatrocentos mil
reais), teve sua entrega registrada em video, mediante acgao
controlada da Policia Federall??, constatando-se, do di&logo
estabelecido entre DURVAL BARBOSA, JOSE GERALDO MACIEL e LUIZ
PAULO COSTA SAMPAIO, +transcrito no Laudoe n° 1949/2015-
INC/DITEC/DPF123, o) teor dos assuntos tratados relos

interlocutores e como ocorreu o repasse do dinheiro.

As figuras abaixo, extraidas do citado video, ilustram
a conversacdo entre os interlocutores e a maleta contendo oS

R$ 400 mil.

2 oonforme Relatdrio de Inteligéneia n® 06-650/2009, fls. 190/151 do Apenslp
3 do Ing. 650/DF: "No dia 230ut2009, por volta das 11:00h, DURVAL BARBOSA
RODRIGUES efetuou ligacdo do aparelhc 6182073406 para o telefone da E
6191446754, pedinde a presenga de policiais federais em seu local e
trabalho, situado no 10° andar do anexo do FPalacio do Buriti, para du
fosse instalado eqguipamento de captagéo de Audio e video, com o fim de
registrar a entrega da maleta apresentada & Policia Federal contendc R$ 400.000,00
{(quatrocentes mil reais) para JOSE GERALDO MACIEL”.

2l conforme depoimento de Durval Barbosa prestado no dia 30/10/2009 (fls. 179/181
do apenso 3 do Ing. 650/DF).

1225 yideo em gque estdo registradas as cenas da entrega do dinheiro encontra-se
gravado em CD - Relatério de Inteligéncia n.°06-650/2009 — DINPE/DIP/DPF e Auto de
Bpreensdo 07 (fls. 190/197 - Ing. 650 STJ, Apenso 3}.

123 copia do Laudo n® 1949/2015-INC/DITEC/DPF juntado as fls. 29/81 (vol.
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Durval coloca a maleta preta com oS Luiz pega a maleta preta para levar
R$ 400.000,00 em cima da mesa ao gabinete de Maciel

0 didlogo captado foi transcrito no Laudo n® 1949/2015-
INC/DITEC/DPF, em que se destacam os seguintes trechés da
conversa entre DURVAL BARBOSA RODRIGUES, GERALDO MACIEL e LUIZ
PAULO COSTA SAMPAIO, corréus em acgles conexas da “Operacgao

Caixa de Pandora”:

Tempo: 16:00 a 17:44

Durval: Luiz, o Maciel t& pedindo pra vocé levar isso aqui
1a.

Lauiz: Levar, 14 em cima?
Durval: Isso.

Maciel : (Tosse). Daqui a pouco eu subo. A gente se encontra
1a.

Luiz: Espero 14av

Durval: Ta.

Luiz: Aguardo o senhor 1la.

Maciel: E, vai pra minha sala.

¥

(Durval empurra a maleta preta em diregdo ao interlocutor |
Luiz que pega a maleta e a retira de cima da mesa, conforme
apresenta a Figura 16). -

Luiz: Dentro da sala?

Maciel: (Ininteligivel) sabe.

Luiz: Ja sabe?

Maciel: E.

(...)

Tempo: 17:44 a 19:40 "
Luiz: Chefe. Pode ir 147

Durval: Hum?
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Luiz: Subir 14, ta&? (Ruido) Subir e volte? Subir e volto,
ta-

Durval: (Descontinuidade)...tregar 1l& a alguém?

Luiz: Hein?

Durval: Ja ta determinado?

Luiz: Deixar na...

Maciel: (Ininteligivel).

Luiz: Eu entro na sala e... e aguardo l4? Posso aguardar?
Durval: Hum, t&.

Evidente, pois, gue o destinatdrio da mala era JOSE
GERALDO MACIEL, pois LUIZ PAULO COSTA SAMPAIC foi encarregado
por DURVAIL BARBOSA RODRIGUES de levar a maleta de dinheiroc até
o gabinete de JOSE GERALDC MACIEL, localizado no mesmoc prédio.

Da mesma forma, a remessa dos RS 200.000,00 (duzentos
mil reais), acondicicnades em uma sacola, reallizada por DURVAL
BARBOSA RODRIGUES ao corréu JOSE GERALDC MACIEL ficou

devidamente registrada em videol!?d, conforme imagens abaixo:

R$ 200.000,00 colocados na sacola por Luiz Paulo saindo do gabinete
Durval e Luiz Paulo de Durval para entregar o
dinheirc a Maciel

Cs fatos gravados no referido video foram transcritos
no Relatério de Transcricdo de Gravacdo em Video (fl1. 1934 -

v. 8 da APN 707):

“DURVAL mostra uma bolsa contendo notas de R$ 100,00 e diz
que existem 200 mil reais. Entrega a bolsa a seu assessor

2406 video em que estdo registradas as cenas da entrega do dinheiro encontra-se
gravado em CD - item 01 do Auto de Apreensdo 08 (fls. 201 - Ing. 650 STJ, Apenso
3}, cujo Relatoério de Transcrigdo consta as fls. 1934 do volume 8 do IP 650/DF

88 / 199
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e pede que ele saia e entre pela mesma porta. Durval diz ao
entregar a bolsa: "Leva esse dinheiro la no Maciel.

Com 1:52 de gravagdo o assessor sai da sala. Durval fica
sozinho durante todo o tempo.

Com 5:32 Durval abre a porta preccupado com a demora do
assessor.

Com 8:10 o Assessor retorna a sala de Durval Barbosa.

Com 8:18 o Assessor diz gque entregou tudo”.

Com issc, a pessca encarregada de receber o valor de
R$ 200 mil accondicionado numa saccla fol novamente o assessor

de DURVAL BARBOSA, o corréu LUIZ PAULO COSTA SAMPAIO.

Ele deixou o gabinete de DURVAL BARBCSA, na Secretaria
de Relacdes Institucionais, para entregar o dinheiro a JOSE
GERALDO MACIEL, no gabinete ocupado por este no mesmo prédio.
Logo depois, LUIZ PAULC retorna e confirma a enfrega de

dinheiro.

Como visto, scbreditas gravagdes ambientais permitiram
documentar as deliberagdes do entdc Governador JOSE ROBERTO
ARRUDA e do seu auxiliar mais préximo, JOSE GERALDO MACIEL, em
relacdc a um dos objetives do grupce crimincsc: o pagamento
mensal de propina a deputados distritais em troca de apoic
politico, conforme j& havia informado o colaborador processual
DURVAL BARBOSA as autoridades que conduziam a investigacgao,
com o destaque para o cumprimento da determinacdo de ARRUDA
quanto a entrega do dinheiro ao comparsa MACIEL, um dos

encarregados de corromper deputades distritais wutilizando o

dinheirc obtido de propina paga por empresas de informatica,

entre elas a B2Z2ER.

(a MINISTERIO PUBLICO DA UNIAO | 665 O
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3.9. DA PROVA DOCUMENTAL

Em 27 de novembro de 2009, quando do cumprimento do
Mandado de Busca e Apreensiao n® 17, foi apreendida, no Gabinete
de DURVAL BARBOSA da Secretaria de Relagdes institucionais,
uma planilha de controle dos pagamentos feitos pelo GDF as

empresas de informatica, dentre elas a B2BR.

Confira-se a imagem da planilha (item 05, Mandado de

Busca 17123%):
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125 Juntada as fls. 16/18 do Apenso 24 do IP 650/DF
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O colaborador processual DURVAL BARBOSA RODRIGUES
registrava nessas planilhas o nome da empresa de informatica
e o valor a ser pagc por ela a titulo de propina, correspondente
a 10% do pagamento feito pelo GDF, de modo a prestar contas a
quadrilha no memento da entrega do dinheiro, inclusive para se

verificar o valor disponivel acs parlamentares.

A existéncia de planilhas de pagamentc era de
conhecimento de varios empresdriocs que partibipavam do esquema
crimineocsec, como declarcu NERCI SOARES BUSSAMRA, representante
da empresa UNI REPRO:

" Que afirma que PURVAL sempre mantinha uma lista com
a relagdo de pagamentos devidos e efetuados pelo GDF e
as informacgdes estavam sempre corretas (...) QUE
apresentada a planilha de f1. 184 dos autos e o papel
cuja cdépia consta a fls. 183, a declarante esclarece
gue tais documentos foram entregues a DURVAL junto com
o dinheiro”. (f1. 740 do IP 650/DF).

LA prépria empresaria NERCI  SOARES BUSSMARA
entregou uma planilha a DURVAL BARBOSA RODRIGUES, gque foi
entregue por este & Policia Federal por occasido do depcimento
prestado em 30/10/2009 na Policia Federal’?$ (item 03, auto de

apreensdo 'C6) e consta abaixo:

-~}
t
t

i CONTROLE ]

DIPIDPF

11 CVENTC VALCR TOTAL RECEEIDG FERCENTUAL NP3
Fap 1874011 10K 000289-B00283-000300
i Cultwra 10.497,50 10% 275
Datran 143.558,68 10% 2117271-250-293-269-303
C.Tecnalogn 47.452,49 10% 254
Educacio 1.298.63B.49 0% 210296
Fsparte 10.882,20 10% 285
Saude KAG PAGOU Julha-Agosio-Setembro
Segov NAG PAGOU hgost - Setembrd

{

ITEM n? 03

AUTO DE APREENSAD
06

[vator total: A5 1.524.770,39 = 10% =152.477,08

1% peferida planilha consta as fls. 182 e 184 do apenso 03 do IF 650/DF, constante
do HD externo depositade nesse r. Juizo

v (S//
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Houve também a apreensdo de outra planilha
elaborada por DURVAL BARBOSA RODRIGUES antes da captacgéo
ambiental na Residéncia Oficial de Aguas Claras, na qual.consta
dos manuscritos “DE D P/ ARRUDA” e “21/10”, mostrando que os
valores referem-se ao dinheiro recebido entregue por DURVAL
BARBOSA a ARRUDA. Segue abaixo a imagem da planilha apresentada
por DURVAL BARBOSA RODRIGUES por ocasido do termo de
declaracdes prestado em 21/10/2009 na Policia Federall?s:

* f . - '.‘.
g D '/.Eif{f"
- & f
L | VA A [ Lad e aalls Arid ’
e 4 . I
-Nyng . D tews. -
'gl '..,'.r(‘_q. " AR ) R LAG _ L b. l i
E ol uh 8 (6o IN2 Q4 B ) Lff‘_J-i .
oo ol deanteadel D50 (g epes | E2EN Hooe | : e
. - ) - U TR BUR S T L
Lome oo ! q.}}‘g"'" - }(- 1o 1%; Pewsn | Liigoer LI gt (& ol .
- 1 .
| DAy e
: e,

No demonstrativo abaixo, apreendido em poder de
DURVAL BARBOSA RODRIGUES por ocasido da colheita do termo de
declaracdes em 21/10/20009, consta o valor de R$ 400.000,00

(quatrocentos mil reais), objetos de marcagdo pela PolicSa
i

rFederal (conforme tépico 3.8 desta peg¢a processual), que ser

destinados a JOSE ROBERTO ARRUDA, mas ele destinou a JOS
GERALDO MACIEL para pagamento da base aliada, conforme dialogo

mantido por ocasido da captagdo ambiental em Aguas Claras.

12¢ Referida planilha consta as fls. 99 do Apensc 03 do IP 650/DF, constante

do HD externo depositado nesse r. Julzo
927199

—

Sobre o pagamento de parlamenfares da base aliada,
houve a apreensdo de um pen-drive na residéncia do acusado
JOSE GERALDO MACIEL (Mandado de Busca N° 02, item 23), cuja
fung¢do era de promover o pagamento da propina a parlamentares,

como ficou claro na captacdo ambiental.

Trata-se, na realidade, dé uma planiiha de

122 Referida planilha consta as fls. 98 do Apenso 03 do IP 650/DF, constante

do HD externo depositado nesse r. Juizo
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Houve também a apreensdc de outra planilha

elaborada por DURVAL BARBOSA RODRIGUES antes da captacdo

ambiental na Residéncia Oficial de Aguas Claras, na gqual consta
dos manuscritos “DE D P/ ARRUDA” e “21/10”, mostrando que os
valores referem-se ac dinheirc recebido entregue por DURVAL
BARBOSA a ARRUDA. Segue abaixo a imagem da planilha apresentada
DURVAL BARBOSA RODRIGUES occasidc do termo de

por por

declaragdes prestade em 21/10/2009 na Policia Federall?s;

t
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Nc demonstrativo abaixo, apreendido em poder de
DURVAL BARBOSA RODRIGUES por ocasifo da colheita do termo de

declaracbes em 21/10/20009, consta o valor de RS 400.000,00

(quatrocentos mil reais), objetos de mércagéo pela Policgia
Federal (conforme tépico 3.8 desta pega processual), gue seri&m
destinados a JOSE ROBERTO ARRUDA, mas ele destinou a JOS

GERALDO MACIEL para pagamento da base aliada, conforme didlogo

mantido por ocasido da captacio ambiental em Aguas Claras.

1268 Referida planilha consta &s fls. 99 do Apensc 03 do IP 650/DF, constante
do HD externo depositado nesse r. Juizo
92/199
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0 034
e

Segue a imagem do demonstrativoel?d:

i~

Sobre o pagamento de parlamen£ares da base aliada,
houve a apreensido de um pen-drive na residéncia do acusado
JOSE GERALDO MACIEL (Mandado de Busca N° 02, item 23), cuija
func¢do era de promover ¢ pagamento da propina a parlamentares,

como ficou claro na captacdo ambiental.

Trata-se, na realidade, dé uma planilha de

128 Referida planilha consta as fls. 98 do Apens< 03 do IP 650/DF, constante
de HD externo depositado nesse r. Juizo
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A

controle da votagdo do PDOT!?2%. A descrigdo de “OK” a frente

dos nomes dos varios Deputados Distritais explicita o

' . . .
«alinhamento politico deles com o governo ARRUDA: .
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Também duranté"a Buscé e Apreensao realizada na
residéncié de JOSE GERALDO MACIEL, obteve-se mais um deocumento
que cita'os-noﬁes de parlamentéres envolvidos no mensaldo (item
23 do Mandaao de Busca e Apreensao n® 2 - Apenso n° 08 do Inq:

n650130) .

18 ocalizada no apenso LVIII .- MB02 - AUTO DE ANALISE - MB02- ITEM 03 E
04 - Arquivos destacados - 9185.pdf : :
30p), 07 do apenso 08 do IP 650 (fl. 27 do PDF constante do HD externo

depositado nesse Juizo)
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Agna? : 12 &
Bebabn 345 ]
Cem'par . 6789 12
Rogorra: 101412 i1
Water 13 3
Rab) 1415 -]
Geps 1617 &
Beoad 181820 45
293223 a8

Sabra 10 1

18 1.5

L] 1.5
20 1.5

{' }K_, Balango

Na parte supericr, consta uma listagem com termos
aparentemente 1incompreensiveis. No contexto de todo o
documento, contudo, é possivel identificar esses nomes ou a
maior parte destes. Basta relacionar a listagem contendc as

siglas aparentemente incompreensivels com a lista manuscrita

95/199
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6654
7

logo acima, pulando ¢ nome de Eurides Britc, para que se tenha

a visac dos significados:

AGNAIL - (AG + AIL): Trata-se da Jjungdo dos nomes dcs
Deputados Aguinaldo de Jesus e Aylton Gomes

BEBABRUT - (Beni+ Bat + Bru): Deputadcs Benicio, Batista
das Cocperativas e Brunelli.

CEMIPAR - {Char + MB + PR): Deputados Charles, Milton

Barbosa e Paulo Roriz.

ROGERRAI - (RU + RR): Deputados Rogério Ulysses e Raimundo
Ribeiro.
WATER - {RON + WL - invertidc na segiiéncia): Deputados

Wilscn Lima e Roney NEMER

RABI - (RA + B =R): Raad Massouh e Bispo Renato.
GEPE - {(GN + PO): Geraldo Naves & Pedro do Ovo
BECARL - (BE+CA+RL): Berinalde Pontes + Cristiano Araljc

+ RL {(nidc identificado)

Trata-se de anotacéoc pessocal com o clare intuito de
codificar a mensagem e evitar que se torne compreensivel aocs
clhos de estranhos. Por essa razio, néo se pode exigir rigor
e exalbliddc na correlacgdc feita. Nac obstante, em relagic a
algumas das siglas, nao resta qualquer duvida de que se trata

de referéncias a Deputados Distritais. Confira-se:

96/ 199
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Ressalte-se que o dinheiro para o pagamento da propina

aos deputados distritais era obtido das empresas de

informatica, dentre elas a empresa B2BR, representada pela

corré MARIA CRISTINA BONER LEO.

3.10. DA AUTORIA

O conjunto probatdrio produzido nos autos (depoimentos
de DURVAL BARBOSA RCODRIGUESI3L, laudos periciais de captagdo
ambientall3?, videos, monitoramento de quantias!?®?) foi mais do
que suficiente para comprovar que a ré MARIA CRISTINA BONER
LEO ofereceu e efetivamente pagou vantagem indevida aos réus
JOSE ROBERTO ARRUDA, PAULO OCTAVIO ALVES PEREIRA, JOSE GERALDO
MACITEL, MARCELO CARVALHC DE OLIVEIRA, LUIZ CLAUDIO FREIRE DE
SOUZA FRANCA, DURVAL BARBOSA RODRIGUES, MARCELO TOLEDO WATSON
E LUIZ PAULO COSTA SAMPAIO, o0s quais receberam, para si, na
condicdo de servidores publicos, vantagem indevida, com o
objetivo de comprar apoio politico, seja para a pré-candidatura
de ARRUDA/PAULC OCTAVIO({(de 2003 a 2006), seja para sustentacdo
politica durante o Governo do Distrito Federal (de 2007 a

2010) .

31 Fls. 663/742;

132 Taudo n® 375/2010 - fls. 3031/3034, Laude n® 1507/2011 - fls. 521/590,
vol. 03 e 3599/3668 do IP 650/DF, Laudo n® 153/2016 - fls. 222/273, Laudo
n® 1944/2015 - fls. 82/141, ZLaudo n® 092/2016- fls. 142/221, Laudos n°
1286/2018 e n® 1394/2018 — midia de f1. 2191)

133 Relatério de Inteligéncia n.°06-650/2009 - DINPE/DIB/DPF e Auto de
hpreensdo 07 (fls. 1906/1%7 - Ing. 650 STJ, Apenso 3)
98 /199
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3.10.1 pos LIDERES DA QUADRILHA - JOSE ROBERTO ARRUDA E PAULO
OCTAVIO ALVES PEREIRA '

3.10.1.1. JOSE ROBERTO ARRUDA

O réu JOSE ROBERTO ARRUDA foi denunciado por
comandar com seu vice-Governador PAULO OCTAVIO uma associagdo
criminosa (objeto de agdc autdénoma) voltada a pratica dos
crimes de corrupgdo ativa e passiva envolvendo politicos,
servidores publicos e empresarios, mediante um esquema de
solicitacdo de propina de empresas prestadoras de servigos de
informatica ao GDF, cuja dgquantia de 10% do pagamento feito
pelo GDF era distribuida entre os membros da organizacdo
criminosa, agentes publicos e parlamentares para fins de
enriguecimento ilicito, compra de apoio politico e

financiamento das atividades do grupo.

O colaborador processual DURVAL BARBOSA RODRIGUES
relatou em seu depoimentol3? (abordados no item 3.4.1) que esse
esquema de arrecadagdo ilicita de propina de empresas de
informatica foi comandado por JOSE ROBERTO ARRUDA desde 2003
a 2009, sendo que ARRUDA o incumbiu de unificar o controle,
arrecadacdo e distribuigdo dessa propina, gue era destinada a

ARRUDA e a quem ele mandasse.

DURVAL BARBOSA disse, no depcoimento judiciall33,
que, ap®s ARRUDA assumir o Governo do Distrito Federal, esse
percentual era dividido da seguinte forma entre os integrantes
do grupo: 40% para ARRUDA, 30% para PAULO OCTAVIO, 10% para
JOSE GERALDO MACIEL, 10% para OMEZIO PONTES, 10% para DURVAL

BARBOSA; que esses valores eram entregues para seus

134 Midia de f1.3331, vol.l7, arquivo 00.27.14.788000.wmv
135 Tdem
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destinatérios mediante o auxilio de seu assessor LUIZ PAULO
COSTA SAMPAIO e por meio de alguns interlocutores, dentre eles,
0os acusados MARCELO CARVALHO, Diretor do Grupc Empresarial
PAULO OCTAVIO, e MARCELO TOLEDO, também responsavel pela
entrega de propina a PAULO OCTAVIO. Disse, ainda, que parte
dos valores de propina eram destinados a outros agentes

publicos como LUIZ CLAUDIO FREIRE DE SOUZA FRANGA.

Uma das empresas prestadoras de servigos ao GDF
era a B2BR - BUSINESS TO BUSINESS S/A, pertencente a acusada
MARIA CRISTINA BONER LEO, que recebeu aproximadamente R$ 45
milhdes de reais dos cofres do GDF em razdo dos servigos

prestados ao Programa de Atendimento ao Cidadao “NA HORA”.

Para comprovar suas alegagdes, o colaborador
DURVAL BARBOSA RODRIGUES apresentou gravagdes em videos de
.encontros gque manteve com JOSE ROBERTO ARRUDA, JOSE GERALDO
MACIEL, varios agentes publicos - como LUIZ CLAUDIO FREIRE DE
SOUZA FRANCA -, pessoas responsavels pela distribuigcao de
propina - como MARCELO CARVALHO, MARCELO TOLEDO e LUIZ PAULO
COSTA SAMPAIC -, e com empresarios - como MARIA CRISTINA BONER

LEQ e outros.

A comprovagdo das alegagdes de DURVAL BARBOSA
RODRIGUES em relacdo a JOSE ROBERTO ARRUDA consiste em:

a} escolha de DURVAL BARBQSA RODRIGUES para ocupar
os cargos de Assessor Especial do Governador e Secretario de
Relagdes Institucionais, cargos de extrema confianga, cuja

atribuicdo era arrecadar propina.

b) video de um encontro que manteve com ARRUDA em
2006, no qual DURVAL BARBOSA entrega propina no valor de
R$ 50.000,00 (cinguenta mil reais), objeto do Laudo n°

g 100/ 189
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43472010135 (analisado no item 3.6.1 desta manifestacdo), valor
que fol objeto da arrecadagdo da propina paga pela empresaria
MARIA CRISTINA BONER LEO, conforme depoimento de DURVAL BARBOSA
RODRIGUES;

c) gravacgcdo ambiental realizada em 21/10/2009 na
Residéncia Oficial de Aguas Claras (abordada no tépico 3.7
desta pega processual), na qual ficou evidente o protagonismo
de JOSE RCBERTO ARRUDA no esquema de arrecadacdo e distribuicgdo
de propinas, pols ARRUDA: recebe a prestagido de contas de
DURVAL BARBCSA sobre os valores receblidos na arrecadacdo de
propina, determina a destinagdo a ser dada aos valores ilicitos
recebidos e a receber de varias empresas de informatica,
conversa sobre as pessoas encarregadas do pagamento dos valores
ilicitos a deputados distritais e determina as providéncias a
serem adotadas para a compra de apoio politico de

parlamentares;

d) planilhas de controle de pagamento dos valores
das empresas de informatica (arrecadagdao) e dos pagamentos a
serem feitos aos parlamentares da base aliada (distribuigdo),

conforme analisado no item 3.9. da presente pega processual.

e) diversos videos de entrega e recebimento de
propina envolvendo os empresdrios MARIA CRISTINA BCONER LEO,
JOSE CELSC GONTIJO, NERCI SOARES BUSSAMRA, GILBERTO LUCENA, os
Deputados Distritais EURIDES BRITO, LEONARDO PRUDENTE, JUNIOR
BRUNELLI, ODILCN AIRES, além dos agentes publicos CMEZIO
PONTES, DCMINGCS LAMCGLIA, RENATC MALCOTTI, JOSE ROBERTO
ARRUDA, JCSE GERALDO MACIEL, LUIZ PAULC COSTA SAMPAIO, MARCELC
CARVALHC, MARCELO TCLEDC WATSCN e LUIZ CLAUDIC FREIRE DE SOUZA

FRANCA;

Bop1s, 236/250, wol. 03 e fls. 1312/1326 do IP &50/DF
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f) Laudos Periciails realizados nos arquivos de
midia e nos equipamentos de gravagdc ambiental, que atestaram
nao haver nenhum tipo de edigdo, fraude ou manipulagcdo nas

imagens e audios gravados.

A vinculagdo da empresa BZBR no esquema ilicito de
arrecadagdo e distribuicdo de propina também foli devidamente
comprovada, pols hd video em que foil registrado o ajuste prévio
entre DURVAL BARBOSA RODRIGUES, que agia sob o comando dos
lideres ARRUDA e PAULC OCTAVIO, e MARIA CRISTINA BONER LEC
para a contratagdo emergencial no wvalor de RS 9.800.000,00
(nove milhdes e oitocentos mil reais), que se concretizou,
tendo sido inclusive reconhecido judicialmente a ilegalidade
dessa contratagdo, conforme agido de improbidade administrativa

n® 0004654-24.2011.8.0018.

Além disso, no mesmo video, objeto do Laudo
53472010137 (analisadeo no item 3.6.8 desta manifestagdo), houve
ajuste em relacido ao direcionamento da contratacgdo da empresa
de MARIA CRISTINA BCONER LEO na prestacdo de servigos do
Programa NA HORA, cujo Diretor era o acusado LUIZ CLAUDIOC
FREIRE DE SQUSA FRANCA,.

As constatagdes de irregularidades pelo Tribunal
de Contas do DF (item 3.5.1 e 3.5.2 desta pega) nos contratos
entre o GDF e a empresa B2BR também comprovam que ela fazia

parte desse esquema de arrecadagdo e distribuigdo de propina.

C réu JOSE ROBERTC ARRUDA ndo prestou declaragdes
no interrogatdério, mas sua defesa técnica apresentou resposta
a acusacdo as fls. 2298/2423 em que alega, em resumo, gque as
gravacdes realizadas por DURVAL BARBOSA RODRIGUES com

" equipamento pessoal sdo invalidas porque teriam sido editadas;

BTF1s. 264/288, vol. 02 e fls. 1391/1424 do IP 650/DF
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que as gravacdes feitas com autorizacdo judicial sdo nulas
porgque DURVAL BARBOSA n&c teria usado equipamento da Policia
Federal, mas sim, equipamentoc pessoal; ndoc haver credibilidade
na palavra de DURVAL BARBOSA RODRIGUES, gque teria praticado

chantagem e extorsado.

As alegagdes relativas a nulidade dos videos
gravados por DURVAL BARBOSA RODRIGUES e da captacdoc ambiental
realizada n&o procedem e sdo facilmente desconstituidas pelos

inumercos laudos periciais constantes dos autos.

Os laudos pertinentes & presente acdo penal sédo
aqueles de n® 434/2010138, 394/2010132, 1507/2011%°¢, 1949/2015,
278/2010M11,  551/2010, 424/20101%2, 534/2010143, 489/2010144,
todos do INC/DITEC/DPF. Em todos eles, consta informacgdo dos

peritos de gue nac houve adulteragdo, manipulacioc ou edicgao

fraudulenta.

A testemunha FRANCINEI, que auxiliou DURVAL
BARBOSA RODRIGUES nas gravagbes, afirmou em Juizo que apenas
fez cortes em partes dos videos, ndo tendo incluidec imagem ou
fala nas gravagbes realizadas; que o software wutilizado,
chamado VEGAS, ndo permitia a adulteracgdo do trecho gravado e,
ainda que permitisse, ndo tinha conhecimento de como fazé-lo;
gue nao houve mudanca no &udio constante das falas dos
personagens, como troca de fala, adigdo, transfiguracdo dos
trechos narrados; que o trabalho realizado consistia na selecdo
dos trechos das filmagens gravadas gque Iinteressavam ao Sr.

Durval Barbosa com eliminag&c de outros trechos que nao

¥ p1g, 236/250, vol. 03 e fls. 1312/1326 do IP 650/DF
¥ F1s, 335/358, wvol. 02 e fls. 1267/1290 do IP 650/DF
MWpls, 521/590, vol. 03 e 359%/3668 do IP 650/DF
Mpls, 407/414, vol 03 e fls. 1239/1245 do IP &50/DF
M2 Tdem

M3pls. 264/288, wol. 02 e fls. 1391/1424 do IP 650/DF
M4p1s. 324/334, vol. 02 e £ls. 1357/1366 do IP 650
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suscitavam interesse; gque ndo houve determinagdo de DURVAL
BARBOSA para edigdo das 1imagens no sentido de alterar o
significado dos dialogos, obter falsos significados distintos
daqueles que foram efetivamente gravados (trechos 53:05 a

55:35143)

Em relacdo & gravagdo ambiental, o Laudo n°®

1944/2015 concluiu gque “ndo foram encontrados elementos
indicativos de que a gravag¢do questionada foi adulterada em
relagdo ao dudio original”. O Laudo 092/2016 constatou que

“ndo hd indicativos de edi¢do/adulteragdc no video gravado”.

A alegacdo de gue DURVAL BARBOSA teria utilizado
equipamento da Policia Federal na captagdo ambiental também
nio procede, pois os peritos concluiram, nos Laudos 1286/2018

e 1394/2018 - INC/DITEC/DPF, que o colaborador DURVAL BARBOSA

RODRIGUES utilizou ecuipamentos oficiais para realizacéio das

gravagdes autorizadas judicialmente; que nao houve

desligamento intencional dos aparelhos de video durante a agdo

controlada; que o gravador aqueceu até 49° C e que o

encerramento abrupto das filmagens é compativel com o

exaurimento da bateria.

Ressalte-se gque o mesmo equipamento foi utilizado
em outra Operagdo da Policia Federal, demonstrando que se trata

de material de uso oficial daquele &rgéao.

Em relacd&c ao desligamento ocorrido, o laudo
pericial constatou que foil decorrente do superaquecimento do

gravador e exaurimento da bateria.

Quanto & alegacdo de falta de credibilidade a

palavra de DURVAL BARBOSA RODRIGUES pelo fato de ele ter

43S Depoimento constante da midia de fls. 3346, vel. 17, arguivo

00.00.00.000000 wmv
104 /199

_— /

129
kj:

:



MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS

- g&  MINISTERIO PUBLICO DA UNIAO
GRUPQ DE ATUACAO ESPECIAL DE COMBATE AO CRIME ORGANIZADO - GAECO

respondido a inuimeras a¢des penais e de improbidade
administrativa, cumpre observar que essas circunstdncias eram
notérias em 2006, amplamente divulgadas na imprensa e, ainda
assim, JOSE ROBERTO ARRUDA o nomeou para ocupar cargos de
Secretario a fim de lhe proporciocnar foro por prerrogativa de
funcédo, o que demonstra o vinculo estreito de ARRUDA com DURVAL

BARBOSA RODRIGUES, designado para ser o arrecadador de propina.

Além disso, em razdo da condigaco de colaboradeor
processual, a palavra de DURVAL BARBOSA foi corroborada por
amplo conjunto probatério produzido nos autos, suficiente para

a condenacao.

Portanto, a pretensdo punitiva estatal deduzida na
denuncia deve ser julgada PROCEDENTE em relag¢do a JOSE ROBERTO
ARRUDA.

3.10.1.2. PAULO OCTAVIO ALVES PEREIRA

O réu PAULO OCTAVIO ALVES PEREIRA foi denunciado
por coordenar, Jjunto a JOSE ROBERTO ARRUDA, a associagdo
criminosa (objeto de acado penal distinta) voltada a pratica
dos crimes de corrup¢do ativa e passiva, envolvendo politicos,
servidores puUblicos e empresarios, mediante um esquema de

arrecadacdo de propina de empresas de informatica que prestavam

servicos ao GDF e posterior distribuigdo aos integrantes do.

grupo.

0 colaborador processual DURVAL BARBOSA RODRIGUES

relatou em seu depoimento judiciall?® (abordado no item 3.4.1)

6 pepoimento constante da midia de £1. 3331, wvol. 17, arquivo
00.27.14.788000.wmv
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gue recebeu ordens de JOSE ROBERTO ARRUDA para destinar 30% da
propina arrecadada para PAULO OCTAVIO ALVES PEREIRA; que PAULO
OCTAVIO tinha pleno conhecimento do esquema de arrecadac¢do de
propina e dele era beneficidrio; que realizou a entrega dos
valores a PAULO OCTAVIO por intermédio do acusado MARCELO
CARVALHO, Diretor do Grupo PAULO OCTAVIO, com gquem DURVAL
BARBOSA mantinha contato na academia; que, pesscalmente, fez
uma uUnica entrega de propina, no valor de R$ 200.000,00
(duzentos mil reais), a PAULO OCTAVIO ALVES PEREIRA em uma
suite do Kubitschek Plaza; que também solicitou ao réu MARCELO

TOLEDO que entregasse propina a PAULO OCTAVIO ALVES PEREIRA.

O depoimento judicial de DURVAL BARBOSA RODRIGUES
foi corroborado pelo video de entrega de propina para MARCELO
CARVALHO, assessor de PAULO OCTAVIO, conforme Laude n®°
278/2010147, abordado no item 3.6.3 desta peca processual, em
que DURVAL e MARCELO fazem a contagem da quantia no valor de
seis e seiscentos e DURVAL diz: "pro PAULO tem gque ser tudo
direitinho” e MARCELQO CARVALHQO responde: "depeois o TOLEDO traz
de volta” {(referindo-se a pasta que DURVAL entrega a MARCELO
CARVALHO no final do video).

Referida gravacado confirma o depoimento de DURVAL
BARBOSA RODRIGUES de gue a quantia em espécie decorrente de
propina a PAULO OCTAVIO ALVES PEREIRA era entregue por
intermédio de MARCELO CARVALHO, Assessor Empresarial do entao

Vice-Governador.

No interrogatério judicial, o réu PAULO OCTAVIO
ALVES PEREIRA afirmou no trecho de 59:59 a 01:02:45Y% que
MARCELO CARVALHO trabalhou com ele durante muitos anos e era

“Trls. 407/414, vol 03 e fls. 1239/1245 do IP 650/DF
8 Depoimentoc constante da wmidia de fl. 4942, wvol. 25, arguivo

00.36.50.280000.wnv
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diretor da construtora; gque n&oc permitia que os funcionarios
das empresas atuassem profissionalmente no meio pclitico; gque
os diretores das empresas tém autorizagdo para procurar agentes
publicos para resclver questdes pontuais da empresa; gue soube
por intermédio de MARCELO CARVALHO gue DURVAL BARBOSA o
convidou para ir na Secretaria para resclver algumas coisas;
que eram colisas empresarials e gue DURVAL tinha documentos e
algumas pesguisas de opinido de varios institutos gque ele
queria encaminhar a PAULO OCTAVIO; que MARCELO lhe disse que
teve uma conversa longa com DURVAL sobre mercado imokilidric;
que DURVAL entregou umas pesquisas a MARCELO CARVALHO, que

entregou na empresa; gue ndoc havia dinheiro envolvido.

O depoimento de PAULO OCTAVIO ALVES PEREIRA no
interrogatério judicialld® tornam 0s seguintes fatos
incontroversos: a) DURVAL BARBOSA solicitou a MARCELO CARVALHO
que fosse pegar algo para ser entregue a PAULO OCTAVIO; b)
MARCELO CARVALHO ligou para PAULO OCTAVIO um dia depois do
encontro com DURVAL na academia, relatou a solicitagdo de
DURVAL e PAULO OCTAVIO determinou a MARCELO gque buscasse o
material; <) MARCELQO CARVALHO encontrou-se com DURVAL BARBOSA
e recebeu um pasta dirigida a PAULO OCTAVIO; c) referida pasta
efetivamente foi entregque ac entdc Vice-Governador PAULO

OCTAVIO ALVES PEREIRA.

A controvérsia se refere apenas ao conteudo da
pasta, pois PAULO OCTAVIO afirmou gue, na época, soube por
MARCELO CARVALHO que DURVAL BARBOSA o chamou para buscar varias
pesquisas de opinidc de varios institutos a serem entreques a

PAULO OCTAVIO.

0 acusado MARCELO CARVALHO, por sua vez, relatou

49 pDepoimento constante da midia de £1. 4942, wvol. 25, arquivo
00.36.50.280000.,wmv
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no interrogatério judicial (trechos de 13:40 a 16:14)15¢ gque se
encontrou com DURVAL BARBOSA, que lhe disse que tinha um
material para entregar para o PAULO, mas nao informou o
conteldo do material; que um dia apds esse encontrc, conversou
com PAULO OCTAVIO sobre isso e o Vice-Governador disse que era
para passar la e pegar; gque PAULO OCTAVIO ndo demonstrou
interesse em saber qual seria o0 material a ser entregue; due
passou no gabinete de DURVAL BARBOSA e pegou; gue voltou para
a empresa e deixou a maleta na sala dele; que, somente depois,

ficou sabendo que os documentos da maleta eram pesquisas.

As versdes apresentadas por PAULO OCTAVIO e
MARCELO CARVALHC de que o conteldo da pasta seria pesquisas
divergem do dialogo gravado por DURVAL BARBOSA no encontro que
ele manteve com MARCELO CARVALHO, objeto do Laudo Pericial
278/20101%! {(abordado no item 3.10.2. acima), no gqual eles

conversam sobre valores em espécie e ndo tratam de pesquisas.

De fato, MARCELO CARVALHO indaga: “agqui & seis,
né?”; DURVAL BARBOSA afirma: "agui tem seis e seiscentos (...)
pro Paulo tem que ser tudo direitinho” e MARCELHO CARVALHO
responde: "“E do... depois o TOLEDO traz de volta, td?”.

Pelo diadlogo, verifica-se que os réus DURVAL e

MARCELO CARVALHO falam de quantia em dinheiro, em nenhum

momento tratam de pesguisa. Se o conteldc da pasta fosse

realmente pesquisa, poderia ter sido entregue diretamente a
MARCELO CARVALHO na academia, sem necessidade desse cuidado da
entrega no gabinete da Secretaria. Ademais, a pesquisa poderia
ter sido entregue a algum office-boy das empresas de PAULO

QOCTAVIO, sem necessidade de deslocamento de um alto diretor da

150 pepoimento constante da midia de fl. 4945, wvol. 25, arguivo
04.06.11.047000. wnv
5l p)s. 407/414, vol 03 e fls. 1239/1245 do IP 650/DF
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construtora, e nao haveria necessidade de “TOLEDO” trazer de

volta a pasta executiva na qual foram enviados os contetdos.

Ressalte-se gue o Juizo indagou a MARCELO CARVALHO
no interrogatério!s? o motivo pelo qual PAULO OCTAVIO ndo pediu
a alguém menos graduado para buscar ¢ “material”, tendo MARCELO
CARVALHO dado a seguinte resposta evasiva, que ndc justifica
a conduta: "“na hora, vocé ndo pensa. Passeli 1d e peguei. Eu
transito muito na minha wvida tenho atividade muito intensa,

passeli e peguei”.

Além dessas incoeréncias entre as versdes
apresentadas pelos réus no interrogatdério e o video filmado
por DURVAL BARBOSA, verifica-se outra contradig¢doc nos relatos
feitos no interrogatério: enquanto PAULO OCTAVIO afirma que
soube, por seu assessor MARCELO CARVALHO, gque DURVAL havia
solicitado a este gue buscasse pesquisas de varios institutos
a serem 'entregues ao Vice-Governador, o acusado MARCELO
CARVALHO, por sua vez, deu versaoc distinta, dizendo que recebeu
a solicitacdo de DURVAL BARBOSA para buscar um material cujo

contelido ndo lhe foi informado.

MARCELO disse que entrou em contato com PAULO
OCTAVIO para falar sobre essa solicitacdo de DURVAL sem dizer
ao Vice-Governador qual seria o material a ser entregue, pois
nao sabia do que se tratava; que PAULO OCTAVIO também ndo
demonstrou interesse em saber qual seria esse material a ser

entregue por DURVAL.

Ora, se MARCELO CARVALHO ndo sabia qual o material
seria entregue ao réu PAULO OCTAVIO, como relatado por aquele
no interrogatdrio, como poderia ter dito isso a este, antes do

encontro com DURVAL, que eram pesquisas de varios institutos,

132 pepoimento constante da midia de fl. 4945, wvol. 5, arquivo
04.06.11.047000.wnmv ‘
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como declarado por PAULO OCTAVIC no interrogatério?

Essas divergéncias, contrarias a prova cabal
indicada no video gravado por DURVAL BARBOSA, demonstram que
PAULO OCTAVIO ALVES PEREIRA tinha plenc conhecimento de que se
tratava de propina, tendo, entdo recebido valores em espécie
na maleta entregues por DURVAL BARBCSA e transportada por seu
Assessor Empresarial MARCELO CARVALHO.

0O colaborador processual DURVAL BARBCSA RODRIGUES
também relatou que entregou propina a PAULO OCTAVIO por
intermédio de outro integrante do grupo, MARCELC TOLEDGC,
policial civil aposentado, conforme trecho do depoimento
daguele: “gque jd utilizou MARCELO TOLEDO para entregar dinheiro
para PAULO OCTAVIO” (trechos de 50:20 a 51:53153)

Consta outro video em gue DURVAL BARBOSA filmou
MARCELO TOLEDO entregando valor em espécle no valor de
RS 90.000,00 (noventa mil reais) no gabinete do colaborador e
solicitando a DURVAL BARBOSA dinheiro para PAULO CCTAVIO ajudar
alguns prefeitos, como se verifica do seguinte trecho do Laudo

424/20101%4 {abordado no item 3.6.1. desta pega):

“Toledo: PAULO OCTAVIO pediu pra ver se (o senhor)
manda pra ele alguma coisa hoje.

M1%'55: Hoje ndo. Eu falei com...

Toledo: (Eu vou) ter dgue pagar uns negéclos de uns
prefeitc que ele tad ajudando {ali), uns candidatos.
M1l: Mas amanha eu dou conta. Amanha eu dou conta. Falei
até com o Marcelo hoje.”'5¢

153 M:idia de £1.3331, vol.17, arquive 00.27.14.788000.wmv

54yideo periciado pelc Laudo n® 424/2010 - INC/DITEC/DPF, fls. 335/358, vol. 02

e fls. 1267/1290 do IP 65L0/DF

135 M1 & DURVAL BARBOSA.

156 gobre o video, Durval esclareceu: "Que, nessa mesma cportunidade, MARCELO TOLEDO

passcu ac declarante recado do vice-governador PAULO OCTAVIO, solicitando a entrega

do dinheiro correspondente ac percentual de 30% (trinta por cento) da arrecadacdo

que cabia a PAULO OCTAVIO.” (Depoimento de DURVAL BARBOSA, fl. 116 dos autos).
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No trecho do diadlogo acima transcrito entre
Marcelo Toledo e DURVAL BARBOSA, por exemplo, © “Marcelo”
citado pelo Gltimo, gquando respondeu sobre a solicitacdo de
dinheiro formulada por PAULO OCTAVIO, € justamente a pessoa de
MARCELO CARVALHO.

Veja que PAULO OCTAVIO, de fato, estava
participando ativamente coordenando a campanha dos prefeitos
no ano de 200@, conforme trecho de seu interrogatério, em que
afirma que fez campanha de prefeitos de vereador pelo Partido
Democratas em 2008. O réu declarou ainda gque, se fosse
candidatc ac governc em 2010, teria que ter o apoio do entorno;
que fez um trabalho politico intenso junto a esses prefeitos

(trechos de 01:05:25 a 01:06:00)157,

Portanto, esta comprovade gque os encontros de

MARCELQ CARVALHO e MARCELO TOLEDO com DURVAL BARBOSA sé tinham

um uGnico objetivo: receber dinheiro de propina arrecadada com

empresas de informatica em nome de PAULO OCTAVIO.

Na captacdo ambiental, analisada no topico 3.7
desta pec¢a processual, DURVAL BARBOSA, na gualidade de operador
da quadrilha, presta contas sobre os negécios ilicitos de
arrecadacdo e distribuicdo de propina e fica evidente a

lideranca de ARRUDA e PAULO OCTAVIO, pois sdoc os dois quem ddo

os rumos e decidem come o dinheiro sera distribuido.

Em determinado trecho do didlogo (entre 1:14:20 a
1:16:43), o operador DURVAL BARBOSA informa que alguns
pagamentos foram feitos por ordem de PAULO OCTAVIO, outro lider
da quadrilha, dizendo: “O Paulo, o Paulo Octavio mandou pagar

cinqiienta ao Gifone e cento e vinte ao Ricardo Pena”.

157 Depoimente constante de midia Juntada & fl. 4942, arquive de 4udio
00.36.50.280000.,wmv - trecho (01:;05:38 - 01:06:10
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No dialcge entre 1:16:43 a 1:18:32, DURVAL sugere:
"fala com Paulo Otdvio pra primeiro te perguntar”. E ARRUDA
ato continuo responde: “Ah é. Mas o {Toledo eu ja falei pra
ele} ndoc seguir as ordens do Pauloc. Primeiro falar comigo”.

Confira-~se:

Veja bem, a participacgdo e posigdo de mando do réu
PAULO OCTAVIO em todo o esquema criminoso fica claro aqui ndo
s6 pelas palavras de DURVAL BARBOSA, mas também de ARRUDA, dque
reconhece as ordens que PAULO OCTAVIO dava a outros integrantes
do esquema, como, por exemplo, a Marcelo Toledo Watson, sobre

a reparticdo dos valores arrecadados.

Portanto, a gravacdao ambiental, os videos de
entrega de propina a MARCELO CARVALHO e MARCELO TOLEDO, o©
depoimento do colaborador processual DURVAL BARBOSA RODRIGUES
e as divergéncias noes depoimentos prestados nos

interrogatérics dos réus configuram provas suficientes para a

condenacdo do réu PAULO OCTAVIO ALVES PEREIRA pelos crimes
previstos no artige 317 c/c artige 327, §2°, ambos do Cddigo

Penal.

3.10.2 MARCELOC CARVALHO DE OLIVEIRA

O corréu MARCELO CARVALHO fci denunciado por ser
o operador de PAULO OCTAVIO, a pessca responsavel por buscar
com DURVAL BARBOSA a propina paga pelas empresas de informatica
destinada ac ex-Vice-Governrador, dentre ela os valores pagos
pela B2BR BUSINESS TO BUSINESS INFORMATICA LTDA, transportar

os valores e entregar ac acusado PAULO OCTAVIO.

Exercia o© cargo de Diretor Empresarial das
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empresas do grupo PAULO OCTAVIQ e, embora nao fosse servidor
piblico, tinha conhecimento da condicidoc de servidor publico
dos demais acusados, em especial, de PAULO OCTAVICO, DURVAL
BARBOSA e JOSE ROBERTO ARRUDA, circunstdncia que se comunica
a MARCELO CARVALHO, na forma do artigo 30 do Cédige Penal, por
ser elementar dos tipos previstos nos artigos 317 c/c 327, §2°

do Cédigce Penal.

No depoimento Jjudicial, ¢ colaborador processual
DURVAL BARBOSA RODRIGUES relata que recebeu ordem de JOSE
ROBERTO ARRUDA para repassar 30% da prcepina arrecadada para
PAULO OCTAVIO, mas como ndo tinha relacicnamento com este,
fazia 1sso por intermédioc de MARCELO CARVALHO, com dguem
encontrava na academia de ginastica; gue MARCELQC CARVALHC disse
gue resolvia isso; gue MARCELO CARVALHO sempre passava na sala
de DURVAL BARBCSA quando J& tinha um montante para ele levar
(trechos (trecheos de 53:50 a 1:16:19138)

O réu MARCELQ CARVALHO confirmou nco interrogatédrio
judicial que se encontrou com DURVAL BARBOSA, que falou que
tinha um material para entregar para PAULO OCTAVIO, mas ndo
informou © que era esse material; gue um dia apds 1isso,
conversou com PAULO OCTAVIO e disse sobre a solicitagdo de
DURVAL sem informar qual era o material a ser entregue; que
PAULO OCTAVIO ndc demonstrou interesse scbre o material e disse
para passar la&4 e pegar; gue passou ld e pegou; que deixou a
maleta na sala de PAULO OCTAVIO; somente depcis da entrega,
soube que se tratava de pesquisas (trechos de 53:50 a

1:16:19139)

Esse encontro de DURVAL BARBOSA com MARCELO

CARVALHO em qgue foram entregues valores de propina paga por

I8 Midia de £1.3331, vol.17, arquivo 00.27.14.788000.wmv

159 Midia de £1.3331, vol.17, arquivo 00.27.14.788000.wmv
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empresas de informatica foi filmado ©pelo colaborador
processual, confeorme video objetc do Laudc n° 278/20101¢°

{analisado no item 2.6.3 desta peca processual).

No didlogo estabelecido com DURVAIL BARBOSA no
encontro, MARCELO CARVALHO pergunta expressamente: “aguli tem
seis, né?, no gue DURVAL responage: "sels e seiscentos” (..)
“pro PAULO tem que ser tudo direitinho” (..) “tem muita coisa
ai que eu (.) seis {e seiscentos.Bom}, deixa eu escrever aqui
(..) {nove, nove, oito, um trinta e cinco.. nove, nove, oito,
um}.. nove, cinco, dois, lado esqguerdoeo, lado direito (...)7".

Portanto, nc video, cujc dudic e imagens nédc foram
fraudadas nem manipuladas, conforme Taudo Pericial n°
278/20101%1, os reus MARCELO CARVALHO E DURVAL BARBOSA tratam
do conteldo da maleta, o gque diverge da versdoc apresentada por
MARCELO CARVALHO nc interrcgatéric de gque desconhecla seu

conteldo e depols soube que se tratava de pesquisas.

Além dissc, MARCELO CARVALHO também relata no
videc que MARCELO TOLEDO levaria de volta a DURVAL BARBOSA a
pasta na qual foram acondicicnados os valores, ¢ que demonstra

o papel de MARCELO TOLEDO como operador de PAULO OCTAVIO.

Ressalte-se gque a versac de MARCELO CARVALHO de
que foi buscar um material de conteudc desconhecido com DURVAL
BARBOSAE diverge ndo apenas do conteldo dos didloges no video,
mas também do préprio sensc légico, pois, se ambos se
encontravam habitualmente na academia e se ¢ conteudoc do
material eram apenas pesquisas, a entrega poderia ter ocorrido
nesse local. Qual o sentidc de ir ao gabinete de um Secretéario

de Estado para receber pesduisas?.

160 p1g, 407/414, vol 03 e fls. 1239/1245 do IP 650/DF
lelp1g, 407/414, vol 03 e fls. 1239/1245 do IP 6€50/DF
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E menos sentido faz um alto executivo de um dos

maiores grupos empresariais do pais ir buscar um material

desconhecido e desinteressante.

Veja gque tal fato ndo passou despercebido pelo
Juizo, que questionou MARCELO CARVALHO por gque o réu ndo
determinou que outro funciondrio menos dgraduado da empresa
fosse buscar o material, j& que se tratava de um material tao
sem importdncia. A resposta evasiva do réu vem a reforgar a

falta de coeréncia de seu discurso. Veja::

“Passei 14 peguel, eu transito muito, ando muito, vou
a obra, volto, realizar (sic) uma venda, volto, vou
aprovar um projeto, entdo a minha vida tem uma
atividade externa muito intensa, uma atividade interna
em fungdo da gestdo, fluxo de pagamento, etc,
coordenacdo dos trabalhos, mas também atividade. Um
determinado momento desse passei, peguei”!®?,

Outro ponto que reforga a tese da acusagdo & a
contradicdo do réu PAULO OCTAVIO na versdo apresentada no
interrogatério de que os funcionarios das empresas nao se

misturavam com a vida politica.

Se realmente era assim, por gue MARCELO CARVALHO,
um alto executivo da empresa, foi buscar pesquisas politicas
no gabinete do Secretdrio de Relagdes Institucionais dentro do

governo?

As provas demonstram, portanto, que MARCELO
CARVALHO, braco direito do ex-Vice-Governador, era o principal
operador de Paulo Octavio. Nao ocupava cargo na Administragdo
Publica, mas era incumbido por PAULO OCTAVIO de recolher sua
parte dos valores arrecadados pela organizacao criminosa,
conforme detalhado por DURVAL BARBOSA em depoimentos prestados

ao Ministério Piblico e demonstrado por videos entregues pelo

2pepoimente constante de midia Jjuntada & fl. 4945, arquivo de 4udio
04.06.11.047000.wmv - trecho 15:02 - 15:253).
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Colaborador conde aparece MARCELO CARVALHO recebendo dinheiro
ilicito das macs de Durval Barbosa a fim de que os valores

fossem levados a PAULO OCTAVIO.

Importante pontuar dque a atuagdo de MARCELO
CARVALHO no esgquema criminoso esta umbilicaimente relacionada
a de PAULO OCTAVIO. Tsso porque PAULO OCTAVIO comandava e
ordenava de longe © esguema, contando com seus fiéis homens
como braco operacional para receber e transportar dinheiro
ilicito.

Dessa forma, diante de todo o acervo probatério
amealhado no curso do processo, ficaram comprovados o0s crimes
imputados ao réu MARCELO CARVALHO DE OLIVEIRA que, atuando
como braco operacional e homem de confianga do lider Paulo
Octavio, teve papel fundamental no recebimentc e transporte de

propina.

3.10.3 JOSE GERALDO MACIEL

O réu JOSE GERALDO MACIEL era o chefe da casa Civil
no governo de José Roberto Arruda e foi denunciado por exercer
o papel preponderante no recebimento e distribuic¢do periddico
de propina das empresas de informatica, dentre elas a BZBR,
acs deputados distritais e representantes de partidos

peliticos.

O colaborador DURVAL BARBOSA RODRIGUES relatou no
depoimento judicial (trechos de 1:16:22 a 1:17:47163) que JOSE
GERALDO MACIEL recebia 10% do valor da propina arrecadada,

18 pepoimento constante da midia de fl. 3331, wvol. 17, arquivo
00.27.14.788000.wmv
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inclusive da empresa B2BR BUSINESS TO BUSINESS LTDA, e que
parte dessa quantia era destinada para compra de apoio
politico; que quando Maciel foi designado para casa Civil,
DURVAL BARBOSA RODRIGUES pagou uma parcela de R$ 400.000,00
(quatrocentos mil reais); dque a segunda parcela era de
R$ 600.000,00 (seiscentos mil reais), valor que Jja tinha
aumentado; que essa parcela foi objeto do didlogo da captagao
Aambiental do STJ; que quando JOSE GERALDO MACIEL entrou para
a Casa Civil, JOSE ROBERTO ARRUDA lhe disse: “olha, o Maciel
val gerenciar a Cédmara Legislativa pra mim; vai ter hora que
eu vou mandar vocé passar pra ele e outras gue eu vou mandar
vocé trazer esse dinheiro”; que esse valor era utilizado para
compra de poder politico, permanéncia no poder e beneficio

pessoal.

O depoimento de DURVAL BARBOSA RODRIGUES foi
corroborado pelo video, analisado no Laudo n.° 394/2010 -
INC/DITEC/DPF164, que mostra diidlogo travado entre JOSE GERALDO
MACIEL, na condicdo de emissario de JOSE ROBERTO ARRUDA, e
DURVAL BARBOSA sobre véarios aspectos do funcionamento da

gquadrilha.

Especificamente sobre a arrecadacg¢do e destinagao
dos valores ilicitos para enrigquecimento dos membrosl®, segue

parte interessante da conversal®é:

“Durval: Entio saiu o seguinte. Saju... é... o da
{Link} Net, doze e quatrocentos e sessenta. Da Adler,
um. Da Vertax dois, esse de reconhecimento...

José: entdo ta...

Durval: entdo ta, daqui dé& trés,...

Jogé: d& trés e setecentos...

Durval: sels, seis, seis e trezentos, seis e

¥ p1s. 335/358, vol. 02 e fls. 1267/1290 do IP 650/DF.

165 purante o cumprimento de mandado de busca e apreens#o, no dia 27/11/2009 {conforme
MB 02, constante do Apenso n°® 08), foi encontrada a gquantia de R$ 38.550,00, em
espécie, na residéncia de José Geraldo Maciel (Laudo n® 2125/2009 - INC/DITEC/DPF,
fls. 1551/1560, da AP 707 STJ).
166 F1. 1280 da AP 707 STJ.
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trezentos, sels e guinhentos... é... guinze e
gquinhentos.

José: E por ai, {guinze e setecentos}.

Durval: Ta... o gue é dque ele guer fazer? Que sempre

ele fala “quero fazer isso, vocé separa {tanto} pra
isso {tanto} pra aguilo”.

José: Quantc que deve di isso aqui?

Durval: A priori, deve dar {(ininteligiwvel).

José: Um milhdo e meio.

Durval: E.

José: Ta. Vocé pergunta ou gquer que eu pergunte?
Durval: Vocé pergunta: Sabe por gqué?

{12:00)
Durval: é... gue geralmente...
Durval: (ininteligivel)...

José: Isso {ininteligivel) um...

José: um, um ponto cinco, j& tirado os {ininteligivel)
nossos. Ou ndo?

Durval: ja tirado... Ndo, da um ponto ¢incoc, um ponto
cinco, é...

José: {total}...

Durval: E com o de vocés. De vocés.

José: T&. Entdo... é... o0 qué gque ficaria livre ai
para ele? Ficaria para ele dispor...

burval: Um e duz...

José: Um e duzentos.

Durval: Um e duzentos.

José: T4A. Bu vd... falar com ele...

Purval: {Um e duzentos.} Que ai um e duzentos {é para
ele e} Paulo Ctavio, né-?

José: Certo.

Durval: Ele e Paulo Otavic.”

A proeminéncia de JOSE GERALDO MACIEL dentro do
esquema criminoso fol corroborada com a apreensao da carta
destinada ao Governador José Roberto Arrudalé’, na qual JOSE
GERALDO MACIEL faz um rapido histérico e pede autorizagdo para
prosseguir em um novo projeto de tecnologia da informagdo. Ao
tracar o histérico, ele relata gue conversou sobre o projeto
com os Secretadrios de Seguranga, de Saude, de Educagao e de

Ciéncia e Tecnologia.

Os Secretarios citados tinham alguma relagéao

167 Ttem 16 do MB 03, constante do Apenso 9.
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tematica com o projeto e, portanteo, praticavam os atos de
oficio de interesse do esquema de corrupgidc desta quadrilha,
préprios do procedimento de reconhecimento de divida, de
contratagido ou de pagamento, especialmente como usuarios. Além
dessa informacdo na carta, JOSE GERALDO MACIEL menciona a JOSE
ROBERTC ARRUDA que havia conversado sobre esse assunto com

DURVAL BARBOSA.

Cabe ressaltar gque DURVAL BARBOSA fol consultado,
ndo por ter qualquer relac&c <com a guestdo de fundo
(projeto} 1%, mas por ser o operador do esgquema de arrecadagao
de propina na area de tecnologia da informagdo (informatica).

Segue a passagem:

“"Disse-lhe que a 0§ Gongalves Ledo seria uma Jtima
opcdo e obtive seu OK. Conversel com o Durval e com 0S8
Secretdrios de Seguranca, de Saude, de Educagdo e de
Ciéncia e Tecnologia.”®

Portanto, na area de informatica, o
estabelecimento de wvinculo financeiro com o GDF, fosse por
meio da manutencdo de contrato ja existente, fosse pela
obtencdo de um novo, ou fosse pelo expediente do reconhecimento
de divida, passava pelo oferecimento e posterior pagamento de
propina a DURVAL BARBCSA RODRIGUES, que agia sob o comando de
JOSE ROBERTO ARRUDA e PAULC OCTAVIO ALVES PEREIRA.

Outro elemento de prova em desfavor de JOSE GERALDO
MACIEL fol a gravacdo ambiental ocorrida no dia 21 de outubro
de 2009 na Residéncia Oficial de Aguas Claras, que retrata
DURVAI, BARBOSA como operador do esquema, prestandc contas ao

chefe da quadrilha JOSE ROBERTC ARRUDA!, que determina a JOSE

168 spya Secretaria ndo tinha qualquer vinculo com o tema.
169 1tem 16, do MB 03, constante do Apenso n° 9, fl. 28.

M voyE o sistema de controle da arrecadacdo inclui a ainda a prestacdo de contas
do arrecadador pesscalmente a ARRUDA, de modo permanente, e vdrias vezes ao més,

pofo
o
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GERALDO MACIEL que unifique o controle da distribuicdo da

propina aos parlamentares.

Na gravagdo, em um primeirc momento, enquanto JOSE
ROBERTO ARRUDA ndo tinha chegado, DURVAL BARBOSA e JOSE GERALDO

MACIEL passam a tratar dos assuntcos da quadrilha.

O colaborador DURVAL BARBOSA relatou a JOSE
GERALDO MACIEL os valores recebidos, a titulo de propina em
razdo de pagamentos oriundos e autorizados na Secretaria de
Educacdo, pelo Secretario José Luiz da Silva Valente, com

participacdo de Fabio Simdo e Gibrail Gebrim.

No fluxo da conversa, preocupadc com a sua parte
da propina, voltada ao seu enriquecimento ilicito, JOSE GERALDO
MACIEL questiona quanto teria de dinheiroc para ele e para uma
pessoa de nome Balduino (fls. 18/19 do Laudo n.° 1507/2011 -
INC/DITEC/DPF) 171

J& com a presenca de JOSE ROBERTO ARRUDA e depois
de discutidos outros assuntos com DURVAL BARBOSA, o lider da
quadrilha chamou JOSE GERALDO MACIEL e perguntou-lhe em quanto
estava a “despesa mensal com politico”, pronunciando a célebre

frase: 0, 2Zé, agquela despesa mensal com politico sua hoje esta

durante o seu Governo.” - Depoimento de Durval Barbosa (fl. 500, da AP 707 STJ).
"OUE quase todas conversas com ARRUDA eram para falar de dinheire; QUE.geralmeqte
estavam presentes nessas reunides as pessoas de DOMINGOS LAMOGLIA, FABIO SIMAO,
MARCELO TOLEDO e JOSE GERALDO MACIEL.” - Depoimento de Durval Barbosa (fl. 540, da
AP 707 STJ).

171 §obre o enriquecimento ilicito dos membros, foi encontrada planilha de
controle financeiro com José Geraldo Maciel (fl. 2490, da AP 707 S5TJ), com
as siglas JG (José Geraldo), PO (Paulo Octavio) e JRA {José Roberto Arruda),
ao lado de valores expressivos. Em outra planilha financeira apreendida
com José Geraldo Maciel, onde também constavam orientages de como abrir
seus cofres, havia a sequinte observacdo: "Possivelmente haja RS 500 mil
para receber do Paulo Otavio relatives ao PDOT.” (fl. 2491, da AP 707 STJ).
H& indicios de que a apreovagdoc do Plano Diretor de Ordenamento Territorial
- PDOT do DF foi aprovade pela Camara Distrital apds o pagamento de propina
por parte de Paulo Octéavio, que, além de politice, & um grande empresario.
Tais fatos serdo objeto de apuracdo especifica e ndo integram a denincia
em exame.
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em quanto?l’?

A partir desse ponto, JOSE GERALDO MACIEL, de posse
de suas anotagdes (“listinha”), passou a nominar parlamentares
e 0s valores gque lhe eram entregues mensalmente, bem como as
pessoas responsaveis pelos pagamentos, cujos valores giravam

em torno de R$ 605.000,00 (seiscentos e cinco mil reais).

Vejamos a Iintegra da conversa duanto a esse

assunto:

Arruda: 0, Zé&, aquela despesa mensal com politico sua
hoje estd em gquanto?”

Durval: Isso aqui eu j& tinha mostrado para ele.

J. Geraldo: (Préximo a uns cem mil reais com dois
deles) .. Porque como eles est&o pegando mais com...
dagui, do lado de cé&, eles vdo deixando o lado de 1la.
O F&bio e o .. & o Zé. Vou te dar um exemplo: o Pedroc)
pega... pegava dguinze agul, depois do acerto passou a
pegar trinta comige e guinze com eles.

Arruda: Com eles guem?

J. Geraldo: Com o Zé& Eustaguio.

Arruda: Por qué? Cé& tem gue chamar (ininteligivel)

J. Geraldo: (ininteligivel) t& aqui & listinha...
Durval: Ah, ele nido tem gue unificar?

J. Geraldo: Seiscentos

Arruda: (ininteligivel) unificar

J. Geraldo: Seiscentos & aquilo gue sobra.

J. Geraldo: Unificou tudo. 0 tnico que
(ininteligivel)... j& t& pegando onze e al la...
Arruda: E.

J. Geraldo: ... com o M&rcio. Entdc o Marcio ia deixar

de {passar}

Arruda: Benedito té4 pegando com guem?

J. Geraldo: Beneditc Domingos? Pegava com o Domingos.
Arruda: E agora?

J. Geraldo: Nio sei.

arruda: Pois &, mas unifica... (descontinuidade)} é
isso, ndo poder deixar
ninguém... pra saber tudo!

J. Geraldo: Ta...

Arruda: NOs temos gue saber de um por um.

J. Geraldo: Ta...

Arruda: Se ele ndo val pegar com o Domingos, ele vai
pegar com guem?

172 15, 56 do Laudo n.° 1507/2011 - INC/DITEC/DPF - £fls. 5321/590, vecl. 03
e 3599/3668 do IP 650/DF
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J. Geraldo: 0O natural seria com ¢ Fabio, név?

Arruda: N3o, Zé...

J. Geraldo: Nao?!

Arruda: ...porgue vocé ndc coordena tudc isso?

J. Geraldeo: Tudo bem!

Arruda; C problema é ta em varias mdos!

J. Geraldo: N3c, tudc bem! Tu...Tudo bem...

Arruda: Porgque eu achc © seguinte... vocé tem gue
conversar com © Fabie... Eu acho gue tudo isso tem gque
ser o seguinte, tem gue td que tad ligado a uma campanha
pclitica junto, concordam?

Durval: E né, se os trés nic se comunicarem!!!

J. Geraldo: O Roney pega comigo {trinta} .. e 14 onze e
meio. O Rogéric Ulysses comigo cinglienta e la dez com

o Mézio.
Arruda: N3o, cabou
J. Geraldo: Ni3c, poils &, ¢... 0 Aylton, comigo trinta

e com o Mézio dez.

J. Geraldo: © Belinaldc, trinta e trinta.

Arruda: Nioc!

J. Geraldo: Pcis &, ta....td alto demais!!!

Arruda: NZc¢, meun Deus!!!

Durval: C Belinaldo pegquenininho dagquele jeiteo...
Arruda: Zé Geraldo, tem que chamar cada um e conversar:
“olha, o ...hou... houve engano...”

J. Geraldo: E..

Arruda: Ual!

J. Geraldo: Quer gue eu cocrdene isso?

Arruda: Tem gue ser! Cé {senta e faz a reunido}.

J. Geraldo: E o Pedro do Ovo, pega trinta mais dez com
o {Alécic}.

Arruda: Ndo, ndo. Agera...

Durval: Aqui, M... hein Maciel?

Arruda: E o Beneditc Domingos?

J. Geraldo: Pegaram ccm o do .. pegaram com o Domingos.
Arruda: Tem que unificar tudo!

Durval: Hein, Maciel, ele

J. Geraldo: E o Benedito me parece gue € mais alto,
bem mais alto, né...?

Arruda: Nio. Trinta.

J. Geraldo: E trinta?

Veja que JOSE GERALDC MACIEL tinha a incumbéncia
de coordenar os pagamentos e que, apds ser verificado que
parlamentares estavam percebendo valores distintos e de
“varias maos”, isto é, de arrecadadores/captadores de propina

distintos, JOSE ROBERTC ARRUDA determinou que fosse unificado

“tudo”.
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Assim, na seguéncia, ARRUDA determinou a DURVAL
BARBOSA que repassasse a JOSE GERALDO MACIEL o dinheiro
necessario para fazer frente as despesas com os parlamentares,

cujo montante alcancava R$ 605 mil aoc més.

0 dialogo prossegue e ARRUDA e DURVAL passam a

tratar do dinheiro pago aos Deputados Distritails gue compdem

a base de apoio do Governo, pratica popularmente conhecida

como “mensaldo”, tarefa que dentro da Quadrilha cabia ao ex-

Chefe da Casa Civil JOSE GERALDO MACIEL e a outros operadores

do esquema.

Registra-se gue, na segquéncia dos fatos ocorridos
no més de outubro de 2009, acompanhados por meio de acgdo
controlada, o colaborador DURVAL BARBOSA, cumprindo a
determinacdo de JOSE ROBERTO ARRUDA, entregou a JOSE GERALDO
MACIEL, no dia 23 de outubro de 2009, o montante de
RS 400.000,00 ({(guatrocentos mil reais), cuja entrega foil
registrada em videol!”’® e o didlogo transcrito no Laudo 1949/2015

INC/DITEC/DPF.

Por sua vez, os R$ 200.000,00 (duzentos mil reais)
faltantes foram repassados no dia 30 de outubro por DURVAL
BARBOSA RODRIGUES ao corréu JOSE GERALDO MACIEL por intermédio
do réu LUIZ PAULO COSTA SAMPAIO, gue trabalhava com o

colakorador processual.

Os fatos gravados no referido video foram
transcritos no Relatério de Transcricdo de Gravagido em Video

(fl1. 1934 - v. 8 da APN 707):

“DURVAL mostra uma bolsa contendo notas de RS 100,00 e
diz que existem 200 mil reais. Entrega a bolsa a seu
assessor e pede gque ele saia e entre pela mesma porta.
Durval diz ao entregar a bolsa: "Leva esse dinheiro 134

I o video em que estdo registradas as cenas da entrega do dinheiro encontra-se
gravado em CD - Relatério de Inteligéncia n.°06-650/2009 - DINPE/DIP/DPF e Auto de
Apreensdo 07 (fls. 18%0/197 - Ing. 650 STJ, Apenso 3).
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no Maciel.

Com 1:52 de gravacdo o assessor sal da sala. Durval
fica sozinho durante todo o tempo.

Com 5:32 Durval abre a porta preocupado com & demora
do assessor.

Com 8:10 o Assessor retorna a sala de Durval Barbosa.
Com 8:18 o Assessor diz que entregou tudo”.

Como visto, sobreditas gravagdes ambientais,
aliadas a outras provas que instruem os autos, permitiram
delinear e comprovar a atuagdo de JOSE GERALDO MACIEL dentro
da organizacdo criminocsa, com papel preponderante no auxilio

aos lideres da quadrilha JOSE ROBERTO ARRUDA e PAULO OCTAVIO.

3.10.4 LUIZ CLAUDIO FREIRE DE SOUZA FRANCA

O corréu LUIZ CLAUDIO FREIRE DE SOUZA FRANGA foi
denunciado por ter aceitado e recebido, periodicamente, para
si, vantagem econdmica indevida consistente em percentuais dos
pagamentos feitos pela empresa B2BR BUSINESS TO BUSINESS
INFORMATICA LTDA, de propriedade da ré MARIA CRISTINA BONER

LEO, em prol dos integrantes da organiza¢do criminosa.

O Réu LUIZ CLAUDIO FRANCA exercia o cargo de
Diretor-Geral do Servico de Atendimento ao Cidaddo do GDF, que _
abrangia o servig¢o “NA HORA”, objeto do contrato firmado pela {
Secretaria de Estado de Justica e Cidadania do Distrito Federal
e a empresa B2BR BUSINESS TO BUSINESS INFORMATICA LTDA,
pertencente a MARIA CRISTINA BONER LEO.

Segundo  depoimento judicial do colaborador

processual DURVAL BARBOSA RODRIGUES (trechos de 1:17:53 a
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1:23:16'74), o réu LUIZ CLAUDIO FREIRE DE SOUZA FRANCA exerceu
a chefia do programa “Na Hora” nc governc do Distritc Federal:
gue manteve relacicnamentc com LUIZ FRANCA pela necessidade de
se pagar preopina a ele; gue essa propina fol paga peor
determinacdc de JOSE ROBERTO ARRUDA, apds DURVAL relatar gque
LUIZ FRANCA estava 1indécil porgque sabla que o pessocal estava
recebendc e ele naoc estava; que ARRUDA mandou pagar dizendo
gue ndc gqueria ver ninguém descontente nessas coclsas; Que a
LUIZ FRANCA tinha conhecimentc de que a propina gque ele recebia

era decorrente da contratagdo da BZBR.

O réu LUIZ CLAUDIO FREIRE DE SOUZA FRANGCA foi
filmade pecr DURVAL BARBOSA RODRIGUES recebendc valcres em
espécie entregues por DURVAL BARBOSA, auxiliado pelc réu LUIZ
PAULO COSTA SAMPAIOQ, ccnfcocrme video objete do Laudo n® 551/2010
- INC/DITEC/DPF {(abordado no tépico 3.6.5 desta manifestagdo),
em gue ©s trés aparecem manuseandc, fazendo a contagem dos

valcres em espécie e conversandc scbre a crigem da guantia.

No didlocgo gravado, o colaborador foi questionado

por Luiz Franca e falou claramente que o dinheiro era

proveniente da B2BR. Leia-se a transcrigdcl’:

{03:46) Franga pega 0s pacotes semelhantes a magos de
dinheiro que foram colocados sobre a mesa, ©0s manuseia
e 05 deixa, ainda, em cima da mesa -Figura 3).

Franga: Quanto tem aqui-?

Durval: A1 tem trinta...trinta e cincc (Durval Jjoga
mals um paccte semelhante a mago de dinheiro scbre a

mesa). Tira aqgui...{Durval entrega um macc de dinheiro,
com cédulas semelhantes as de RS 50,00, a Luiz Paule,
que passa a contd-lo - Figura 6) € trinta e oito e
quatrocentos.
Franga: E isso... isso & de qué?
Durval: Isso é do...
Franga: Pra poder me... é... eu tenho que saber!
Durval: ... isso & do... da Bé-dois-bé-érre (B2BR).

" pepoimento constante da midia de £1. 3331, wol. 17, arquivo

0.27.14.788000.wmv
5 Laudo 551/2010, fls. 387/405, vol. 02 e fls. 1435/1453 do IP &50Q0/DF.
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Franca: TA.

Durval: Isso ai é vinte porcento...

Franga: Esse povo da Bé-dois-bé-érre (BZBR), deixa eu
te falar uma coisa, {velho}, é muito complicadinho, ta?
Durval: é, (e ndé... i)

Frang¢a: olha a gente a gente {implica}

Durval: isso ai do que veio, ta? Ta faltando uma parte,
(viu?)

(...)

(04:38 -Luiz Paulo termina a contagem do dinheiro.
Franca pega os pacotes semelhantes a macos de dinheiro
sobre a mesa & ¢s guarda no bolso internc de paletd -
Figuras 7 e 8).

Luiz: Aqui & o...

Durval: Trinta e oito e quatrocentos.

Luiz:..o aqui tem...(Luiz Paulo fala doc dinheirc que
estava contando), trinta ai, név
Durval: (Trinta)? N&o, (aqui) tem trinta e cinco.,

faltando trés e quatrccentos.

Luiz: Trés e quatrocentos. (04:47 - Luiz Paulo entrega
o dinheiro que separou a Franga, que o guarda no paletéd
- Figura 9).

Durval: Agui tem mil e seiscentos, certo? (Luiz Paulo
se refere ao dinheiro que sobrou, devolvendo-o a Durval

- Figura 10).

Franca: E...o...(assim) eu fiquei putc da vida. Isso
nao & jeito de ser parceiro.

Durval: Trinta e oitc e quatrocentos, al...se vocé
(quer... quiser) multiplica pecr cinco, c& sabe quanto

. & que a gente recebeu. (Risos)”. (destacamos)

Além do video acima citade, o réu LUIZ CLAUDIO
FREIRE DE SOUZA FRANGCA foi responsabilizado no Tribunal de
Contas do DF, no bojo do Processo n® 42.972/200917%, por ter
sido responsavel pelo levantamento, pela consulta de pregos e
pela planilha que resultou naquela que serviu de referéncia
para o Pregdo Presencial n® 117/2007 relativo a contratacdo da
empresa B2BR BUSINESS TO BUSINESS INFORMATICA LTDA pela
Secretaria de Justiga e Cidadania para prestar servigos ao

Programa “Na Hora”.

1% Disponivel em https://www.tc.df.gov.br/4-consultas/consultas/, Processo
42972/2009
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O Relatoé6rio de Auditoria n° 1.1105.12177 constatou
que houve manipulac¢do da planilha de estimativa de pregos dos
custos das empresas que participaram do certame, valores
excessivamente elevados de disponibilizagio/manutengdo mensal
cobrados pela empresa B2BR e sobreposi¢do de atividades de

informatica, gerando pagamentos em duplicidade.

Assim, o depoimento de DURVAL BARBOSA RODRIGUES,
o video de entrega da propina e as irreqgularidades na
contratacao da empresa BZ2BR BUSINESS TO BUSINESS INFORMATICA
LTDA comprovam que o réu LUIZ CLAUDIO FREIRE DE SOUZAR FRANGA
incorreu na pratica do crime previsto no artigo 317 c/c artigo

327, §2°, ambos do Cdédigo Penal.

Em seu interrogatdério judicial, o réu LUIZ FRANGA
afirmou, nos trechos de 11:30 a 38:19'78, gue a quantia recebida
era decorrente de doacdo de DURVAL BARBOSA ao PMN em razao de
possivel candidatura do irm&o a reeleigdo e que o video teria

sido editado:

“ (..) que ingressou no governo em junho de 2007 no
cargo gerente de  projetos da Secretaria de
Planejamento, cujo secretdrio era RICARDO PENA a quem
conhecia apenas de jornal, (.) passado algum tempo, meu
cargo se transformou em Diretor-Geral do “Na Hora” em
meados de 2007, que o “Na Hora” & um programa de governo
vinculado & Secretaria de Planejamento e foi para a
Secretaria de Justig¢a no governo Arruda, que ndo era
ordenador de despesa; que ndo tinha contato com as
empresas prestadoras de servigo de informdtica; que os
contratos de tecnologia eram da Secretaria de
Planejamento; que a empresa B2BR ganhou um contrato de
manutencdo dos postos do “"Na Hora” em 2007; que tinha
contato com técnicos e funciondrios da empresa; gue ndo
tomou conhecimento, naquela época, de que houve
pagamentos de propina pela BZ2BR; que ndo conheceu
MARCELO TOLEDO WATSON (.) em relagdo ao video em que

7 constante da midia em anexo e disponivel em htips://www.tc.df.gov.br/4-
consultas/consultas/, Processo 42972/2009, e-DOC 70873AR3B, Informagdo n°
11105/2012, argquivo 429720QSEJUSRelatorio_de_AuditoriaFINAL.docx.pdf

' Interrogatério constante da midia de f£1. 4530, wvo0l.23, arquivo
'01.50.16.429000.wmv
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apareceu no Gabinete de DURVAL BARBOSA, gue compareceu
no Gabinete de DURVAL BARBOSA em 20098;(...) gue ele
estava preocupado com a reelei¢do do irmdo em 2010, gque
era Deputado Distrital, MILTON BARBOSA; gue DURVAL me
chamou para falar gque faria uma doa¢do para © PMN na
época; gque LUIZ PAULO, assessor de DURVAL, estava ld;
que ad doagdes eram possivel; que as elei¢des para
partido menor regquer menos votos para o5 postulantes;
que seria mais fdcil ganhar a eleigdo em partido
pegueno; (..) gue no video, gque fol editado, ndo mostra
o DURVAL falando, o som da voz dele, conta uma histodria
distorcida do que aconteceu; a pessoa que editou o
video deu depoimento para o Dr. Paulo Carmona, um
funciondrio dele que disse que houve edi¢do; DURVAL
tentou montar uma arapuca para alguns para induzir do
Ministério Piablico a um erro; (.) uma entrega de
dinheirc foi decorrente dessa doa¢do; gque ndo indagou
ao DURVAL de onde tinha tirado R$ 38.400,00 (trinta e
oito mil e quatrocentos reais) para doar para a
campanha; gque esse valor ndo fol declarado para a
Justiga Eleitoral (...)".

A alegagido de LUIZ FRANGCA no interrogatério
judicial n&o procede, pois a pericia constatou que nac houve
nenhuma manipulacdo fraudulenta no video em que ele aparece

recebendo quantia em espécie, conforme Laudo n® 551/2010.

A testemunha a que ele se refere no interrogatério
é FRANCINEI ARRUDA BEZERRA, ouvido na audiéncia de
04/04/201617?, que auxiliava DURVAL BARBOSA RODRIGUES na
gravacio dos videos. Cumpre rememorar os principais trechos do
depoimentoc de FRANCINEI: que fez insergdes de audio ou imagem
nas gravacgoes, mas apenas cortes; que o software utilizado,
chamado VEGAS, ndo permitia a adulteracgio do trecho gravado e,
ainda gue permitisse, o depoente ndc tinha conhecimento de
como fazé-lo; que ndo houve mudanga no audio constante das
falas dos personagens, como troca de fala, adigao,

transfiguracido dos trechos narrados; que o trabalho realizado

" Depoimento censtante da midia de fls. 3346, vol. 17, arquivo
00.00.00.000000 wmv
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consistia na selegdo dos trechos das filmagens gravadas gque
interessavam ao Sr. Durval Barbosa com eliminacdo de outros
trechos gue ndo suscitavam interesse; gue néo houve
determinagcdo de DURVAL BARBOSA para edicdo das imagens no
sentido de alterar o significado dos dialogos, obter falsos
significados distintos daqueles que foram efetivamente

gravados (trechos 53:05 a 55:35180},

Além disso, o réu LUIZ CLAUDIO FRANGCA ndo nega o

recebimento dos valores, gue diz consistir numa guantia de

R$ 38.400,00 (trinta e oito mil e guatrocentos reais), mas
afirma gue se trataria de doagdo ao partide do gqual era
presidente a época, o PMN, e gue o intuito dessa doacao seria

gue o PMN apoiasse a candidatura do irm&o de Durval Barbosa'®l.

Entretanto, o didlogo estabelecido no video
gravado comprova gue ndo se tratava de doagao de DURVAL BARBOSA
a campanha do irmdo, pois DURVAL fala claramente gue, na
realidade, se tratava de dinheiro pago pela empresa BZBR

BUSINESS TO BUSINESS INFORMATICA LTDA.

Se ndo bastasse, em 2009, o irmdo de DURVAL BARBOSA
RODRIGUES seguer era filiado ao PMN, o gue também torna

improvavel a versdo de LUTZ FRANCA.

Como visto no video, as pessoas ali retratadas se

comportam de tal modo a indicar que entre elas ja existia um

ajuste para o recebimento da vantagem indevida.

Na verdade, hd entre os interlocutores uma
informal prestagdo de contas, em gue o colaborador diz ao reu
LUIZ CLAUDIO FREIRE DE SOUZA FRANCA gue ali tinha trinta e

oito e guatrocentos, e gque, se ele guisesse saber guanto

139 Tdem

I8 pepoimento constante de midia juntada & £1. 4530 - sudic 01.50.16.42%000.wmv -
trecho 00:28:47 —00:30:42. ;
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receberam, era s6 multiplicar por cinco.

As cenas registradas também demonstram o elemento
animico do acusado LUIZ CLAUDIO FREIRE DE SOUZA FRANCA, ou

seja, a vontade livre e consciente dirigida a obtengdo de

vantagem indevida, qual seja, o recebimento de propina

decorrente de valores pagos pela empresa B2ER.

Ainda, importante salientar que LUIZ CLAUDIO
FREIRE DE SOUZA FRANGA foi definitivamente condenado na agdo

civil publica por ato de improbidade administrativa (autos

2010.01.1.069726-7) em razio dos fatos gravados no

supramencionado video. E, no bojo dagqueles autos, constatou-

se que, além da ciéncia do acusado sobre a origem ilicita dos

valores recebidos, o recebimento de valores ndo se deu em razao

do seu cargo de direcido partidaria, como quer fazer crer, e

sim em razdo da funcio publica que exercitava no “Na Hora”.

Assim, diante do robusto acervo probatério que
instruem os autos, a condenacido do réu LUIZ CLAUDIO FREIRE DE
SOUZA FRANCA nos crimes descritos na denuncia é medida gque se

impde.

3.10.5 MARCELO TOLEDO WATSON

0 réu MARCELO TOLEDO foi denunciado por receber,
transportar, armazenar e repassar valores em espécie
decorrentes de propina paga pela empresa B2BR BUSINESS TO
BUSINESS INFORMATICA LTDA a DURVAL BARBOSA, que arrecadava as
quantias, fazia o controle e . repassava aos lideres da

organizagdo criminosa.
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MARCELO TOLEDO era pclicial civil aposentadol$? e
tinha maiores condig¢des de operar de modo seguro a manipulacéo

dos valores em espécie em razdo de sua experiéncia policial.

Embora ndoc fosse servidor publico, ele tinha pleno
conhecimento da condig&o de servidor publicce decs demais
acusados, circunsténcia que se comunica a MARCELO TOLEDO por
forca do artigo 30 do Cédigo Penal, por ser elementar do tipo
previsto no artigo 317, c/c artigo 327, §2°, ambcs do Cddigo

Penal.

O réu Durval Barbosa Rodrigues relatou em juizol®?
que solicitava a MARCELO TOLEDO gue entregasse dinheiro para
PAULO OCTAVIO, além de ele ficar encarregado de buscar valores
na empresa B2BR BUSINESS TO BUSINESS LTDA, relativos & propipa
arrecadada. DURVAL salientou ainda gque a propina da B2BR era
trazida pelos assessores de MARIA CRISTINA BONER, mas quando
eles nao traziam, a Unica pessoa dque ia buscar era MARCELO

TOLEDO.

0 acusado MARCELO TOLEDO foi filmado por DURVAL
BARBOSA RODRIGUES, conforme video objeto do Laudo Pericial n®
424/2010 - INC/DITEC/DPF18¢, entregando uma bolsa contendo
R$ 90.000,00 {(noventa mil) reais, relativos & propina paga por
empresas de inform&tica, que seriam provenientes da empresa

CAPBRASIL.

E importante frisar que, no momento em que DURVAL
BARBOSA indaga de MARCELO TOLEDO sobre a proveniéncia do
dinheiro ilicito, TOLEDO n&c titubeou e disse firmementé:

CAPBRASIL. Nota-se que MARCELO TOLEDO agiu naturalmente

182 gle, em 2006, foi candidato a Deputado Distrital pelo PSL.
18 Depoimento constante da midia juntada a f1. 3331, vol. 17, arguivo
00.27.14.788000.wnv
1847 5udo 424/2010 INC/DITEC/DPF, fls. 335/358, wvol. 02 e fls. 1267/12%0 do
IP 650/DF
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naguela ocasido, tirando os magos de dinheiro de dentro do

envelope e colocando-o sobre a mesa.

E frdgil a tentativa de defesa de MARCELO TOLEDO
ao afirmar, em seu interrogatdrio judicial, (trecho de 28:50
a 36:00185), que ndo tinha conhecimento da natureza daquele
dinheiro. Segundo MARCELO, nesse dia, havia ido ao gabinete de
DURVAL BARBOSA para falar com ele sobre as pesquisas,
oportunidade em que LUIZ PAULO COSTA SAMPAIO e mais duas
pessoas estavam aguardando para entrar; que, passado um tempo,
chegou um amigo chamado “2é Gat&o” gque ficou uns 40 minutos e
lhe disse assim: “Toledo, eu ndo vou poder esperar o Dr.
Durval, ele pediu para eu trazer um dinheiro pra ele; tem R$
90 mil agqui; o nome dele era JOSE CARLOS CARDOSQO, um
fisioculturista amigo nosso; gque indagou se DURVAL sabia do
que se tratava e “2é& Gatido” respondeu: fala que ¢ CAP; que
depois de um tempo, DURVAL abriu a porta e indagou: ‘cadé o Zé
Gatdo?; que falou gque ele havia ido embora; que continuei com
LUIZ PAULO l1& fora; que passado mais uns 10 minutos, DURVAL
abre a porta novamente; eu entrei, achei que ndo tinha ninguém
na sala, dei de cara com © OMEZIO; que sentei e DURVAL falou:
‘Toledo, trouxe alguma coisa?’; como ndo sabia o que falar,
respondeu o que ouviu na antessala: ‘tem RS 90 mil da CAP; que
ndo sabia se estava fazendo certo ou errado; que ele (DURVAL)
falou com o OMEZIO, eu entreguei o dinheiro para o OMEZIO e

r

ele saiu com o dinheiro({...)

Reforca a falta de credibilidade dessa afirmativa
do réu MARCELO TOLEDO o fato de que a pessoa de Zé Gatdo (José

Carlos Cardoso)- ter falecido no ano de 201118, o que

185 pepoimento constante de midia juntada & fl. 4944, arquivo de &udio
04.36.58.287000.wmv — trecho 33:27 - 36:24) \
186 conforme pesquisa em fonte aberta: htips://www.hipertrofia.org/forum/topic/56981-nota-de- \

falecimento/
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impossibilita qualguer hipdtese de eventual esclarecimento

acerca dessa isolada tese levantada pelo réu.

O video é claro e ndo deixa dividas de que MARCELO
TOLEDO era um dos operadores do esquema, recolhendo e fazendo

entrega do dinheiro ilicito.

Na gravacao, logo apds expressa ordem de DURVAL
BARBOSA, o dinheiro foi entregue a OMEZIO PONTES, entéo
Assessor de Imprensa do ex-Governador JOSE ROBERTO ARRUDA e um

dos arrecadadores de dinheiro da organizag¢do criminosa.

Depois da entrega dos valores da propina, MARCELO
TOLEDO solicitou a DURVAL BARBOSA dinheirc para acertar
compromissos financeiros com prefeitos que o réu PAULO OCTAVIO

estava ajudando:

“Poledo: Paulo Otavio pediu pra ver se {0 senhor} manda
pra ele alguma coisa hoje.

Ml: Hoje ndc. Eu falei com”.

Toledo: {Eu vou} ter que pagar uns negoécio (sic) de uns
prefeito (sic) que ele ta ajudande [ali}, uns
candidatos.

Ml: Mas amanhi eu dou conta. Amanhd eu dou conta. Falei
até com o Marcelo hoje.”'®

Importante destacar que esse dinheiro solicitado
por MARCELO TOLEDO guarda pertinéncia com a fala de PAULO
OCTAVIO em seu interrogatdério judicial quando afirmou ter
coordenado a campanha de prefeitos de 2008, inclusive
ressaltando o quanto seria importante contar futuramente com

o apoio dos prefeitos do entornold®,

Confirmando o papel de'operador do esquema, na

gravagdo ambiental realizada nas dependéncias da Residéncia

87 p). 1307 - Ing. 650/STJ.
188 pepoimento constante de midia Jjuntada a fl. 4942, arquive de A4udio
00.36.50.280000.wrav ~ trecho 01:05:38 - 01:06:10
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Oficial de Aguas Claras, o nome de MARCELO TOLEDO apareceu

como um dos arrecadadores do dinheiro ilicito da quadrilha:

Arruda: Senta direto comige sempre, Durval. Ndo custa
uma vez por semana, de guinze em guinze dias, vem ca!
Conversa comigo.

Durval: O TOLEDO ndc td vindo aqui acertar!

Arruda: Fu... até por culpa minha, eu acho gque... eu
ndo chamei, né.

Durval: Entdo chama ele pra acertar!

Arruda: Ah é7

Durval: Pode chamar.

Arruda: Mas ele tem dinheiro 147

Durval: Tem, tem dinheiro seu?

Arruda: Cé sabe precisar?

Durval: Olha, eu nao sei ¢ total. Mas ele tem... ele
tem uma... uma boa guantia!

Arruda: Ah &?7 ¥ (grifos nossos)

0 réu MARCELO TOLEDO, como integrante de destague
da organizacdo criminosa, possuia tréansito livre ndo sd com
DURVAL BARBOSA, mas também com JOSE ROBERTO ARRUDA e PAULO
OCTAVIO.

Além disso, no video gravado em setembro de 20060,
quando JOSE ROBERTO ARRUDA recebeu R$ 50.000,00 (cinguenta mil
reais) em espécie de DURVAL BARBOSA, o entdo candidato a
Governador informou, no curso da conversa, que MARCELO TOLEDO
entraria em contato com DURVAL BARBOSA para resolver uma
pendéncia, revelando gue o relacionamento data pelo menos desse

periodol??,
Eis trecho do dialogo:

"arruda: Oh, e tem um Gltimo casc agui. Esse eu
vou pedir pro Toledo te trazer. E um caso gue o

¥ En outro momento, Durval Barbosa e José Roberto Arruda relembram da
necessidade de Marcelo Toledo prestar contas ac Governador: "Durval: Vou \
falar com Toledoc também sobre o gue ele tem ld; Arruda: T4 bom, pede pra \
ele me ligar.” {(Laudc n.° 1507/2011 - INC/DITEC/DPF, fls. 521/5%0, wvol. 03

e 3599/3668 do IP 650/DF)

190 Tando n® 434/2010 - INC/DITEC/DPF, as fls. 236/250, wvol. 03 e fls.
1312/1326 do IP 650/DF
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Toledo cuidou para mim. "%t

Especificamente com relacdo a empresa B2BR, o
corréu DURVAL BARBOSA afirmou em seu depoimentol®? gue os
assessores de MARIA CRISTINA BONER LEO, Rondon ou Valdemar,
traziam o dinheiro da propina, e, quando eles ndo traziam,

quem ia la buscar a mando do depoente era MARCELO TOLEDO.

Diante disso, verifica-se que as situac¢des acima
expostas evidenciam o modus operandi da organizagdo criminosa
e o papel de MARCELO TOLEDO, responsavel por coletar e entregar
o dinheiro arrecadado com o©os empresarios da Aarea de

informatica, inclusive a corré MARIA CRISTINA BONER.

3.10.6 LUIZ PAULO COSTA SAMPAIO

0 réu LUIZ PAULO COSTA SAMPAIO, gue exerceu O cargo
de Diretor-Presidente da Agéncia de Tecnologia da Informagao
- AGEMTI-DF por indicac¢do de DURVAL BARBOSA RODRIGUES, no
periodo de 2007 a 2009, era o “brago direito” do colaborador
processual, sendo o responsavel por acompanhar toda a
contratacio dos servigos de informidtica do Distrito Federal,
conforme regulamentado no Decreto n°® 27.662/2007!%3, além de
realizar tarefas gerais na arrecadacdao e distribuigdo de

propina, inclusive da empresa B2BR Business to Business.

91 g1, 1319, do Ing. 650-DF.

192 Depoimento constante de midia Jjuntada a fl. 3331 - 4udio
00.27.14.788000.wmv - trecho00:51:09 - 00:51:26.

M art. 3°, Compete & AGEMTI-DF

XII - acompanhar a contratacdo de servigos de tecnologia da informagdg no

Governo do Distrito Federal, observada a legislagdo aplicavel a matéyia.
1357199
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O colaborador processual DURVAL BARBOSA RODRIGUES
relatou em seu depoimento judiciall®® qgue LUIZ PAULC COSTA
SAMPATO montava as planilhas de custo com as empresas, com
precos superfaturados, por ocasido dos pProcessos de

reconhecimento de divida. Disse ainda que gquem recebia o

dinheiro da propina proveniente da B2BR era o préprio depoente

ou LUIZ PAULO COSTA SAMPAIO que trabalhava com o depoentel®s.

Sua atuzcido em conjunto com DURVAL BARBOSA pode
ser visualizada, por exemplo, no video que documentou o repasse
de dinheirc proveniente da empresa B2BR para o corréu LUTZ

FRANCA, ent3o Subsecretdrio de Justica e Cidadania do GDF.

Luiz Paulo Costa Sampaio e Luiz Claudio Franga, da esquerda para a direita.

Segue trecho do registro:’

-

(04:38) - Luiz Paulo termina a contagem do dinheiro.
Franca pega os pacotes semelhantes a magos de dinheiro
sobre a mesa e os guarda no bclso interno do paletd}).
tuiz: Agui é o...

Durval:; Trinta e oito e guatrocentos.

tmiz: ... o ... agui tem ... (Luiz Paulo fala do
dinheiro gque estava contando) trinta ail, né?

Durval: {Trinta)? N3o, {agui) tem trinta e cinco,
faltando trés e guatrocentos.

Luiz: Trés e dquatrocentos.

{(04:47) - Luiz Paulo entrega o dinheiro gque separou a

94 Depoimento constante de midia juntada a f£1. 3331 - 4udio
00.27.14.788000.wmv
195 Depoimento constante de midia juntada & £1. 3331 - audie 00.27.14.788000.wmv -

trecho 00:51:43 - 00:51:53.
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Franca, que o guarda no paletd).
Luiz: Agqui tem mil e seiscentos, certo? {(Luiz Paulo se
refere ao dinheiro que sobrou, devolvendo-o a Durvall®,

LUIZ PAULO COSTA SAMPAIO foi ocuvide nc bojo dos
autos 2013.01.1.12206-5, depoimente trasladedo para os

presentes autos, e ndo soube explicar por gue permaneceu na

sala de Durval durante a entrega de dinheiro a Luiz Franga e

nem por que o auxiliou na contagem do dinheiro. Seguem alguns

trechos de seu interrogatdrio:

“Oue conhecia LUIZ CLAUDIO FREIRE DE SOUZA FRANCA
porque ele era gerente de contas do Governo e
trabalhava no projeto “Na Hora”. Que nunca teve relagdo
com LUIZ CLAUDIC FREIRE DE SQUZA FRANCA sobre projetos.
Que nenhum dos projetos do "“"Na Hora” passou pela
agéncia em gque LUIZ PAULO COSTA SAMPAIO trabalhava. Que
o conhece das inauguragbes do “Na Hora” e de algumas
coisas de Governo gque ambos freguentavam. Que LUIZ
CLAUDIO FREIRE DE SOUZA FRANCA nunca lhe reportou sobre
problemas no “Na Hora” com o pessoal de tecnologia®®,
Cue LUIZ CLAUDIO FREIRE DE SOUEA FRANCA nunca Ihe
procurou para falar sobre os contratos com Durval®®®.
Que nessa gravacdo em que estava na sala com LUIZ
CLAUDIO FREIRE DE SOUZA FRANCA e Durval Barbosa se
recorda que Durval havia 1lhe chamado para conversar
sobre Governo, mas que ndo se recorda muito bem. Que
ndo se recorda o assunto gue foi tratado entre ele,
Durval e LUIZ CLAUDIO FREIRE DE SQUZA FRANCA mas gque
acredita que era alguma coisa sobre o “Na Hora”, sobre
o funcionamento do “"Na Hora”, sobre a operacionalizag¢do
do “Na Hora”, esse tipo de coisal??,

Socbre a cena em que aparece fazendo a contagem de
dinheiro, alegou que ndo tinha gualgquer relagdc dessa
cena com os assuntos do “"Na Hora”. Que LUIZ FRANCA era
presidente de um partido e que Durval Barbosa tinha a
intencdo de coleocar seu irmdo nesse partido de LUIZ
FRANCA e gque com esse dinheiro guis dar apoio politico
para © partido. O corréu LUIZ PAULO COSTA SAMPAIO ndo
soube explicar por que guis ficar e por que permaneceu
ali na entrega do dinheiro. Diz gque ajudou na contagem
do dinheiro porgue tinha uma relac¢do de dependéncia em

19% Taudo 551/2010 - INC/DITEC/DPF - fls. 387/405, vol. 02 e fls. 1435/1453
do IP 650/DF

197 ymigia juntada & £l. 4943 - 4udio 02.42.22.1840C0.wmv - trecho 00:39:20 - 00:40:42.

198 1dem - trecho 00:40:43 -00:41:02.

199 Tdem - trecho 00:41:21 - 00:42:46.
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razdo de haver trabalhado com Durval por oito anos e
gue tinha uma rela¢do de confianga com Durval Barbosa.
E que Durval Barbosa nunca havia lhe pedido para contar
dinheiro antes, que achou estranho o fato de ter lhe
sido pedidoc para contar dinheiro naquela oportunidade,
mas mesmo assim foi 13 e contou o dinheiro???.

Verificam-se diversas contradicoes no

interrogatério de LUIZ PAULO COSTA SAMPATO.

Inicialmente, afirmou gue nunca teve relacgao com
LUIZ CLAUDIO FREIRE DE SOUZA FRANGA sobre projetos do “Na
Hora”, e gue nenhum dos projetos do “Na Hora” passou pela
agéncia em gque trabalhava. No entanto, em seguida afirmou gue
a reunido entre ele, DURVAL BARBOSA e LUIZ CLAUDIO FREIRE DE
SOUZA FRANCA era para tratar de assuntos relacionados ao “Na

Hora”. Considerando o gue disse anteriormente, gque ndc tinha

qualguer relacdo com os projetos do “Na Hora”, nao haveria.

justificativa plausivel para sua presenga na mencionada

reunido.

OQutra contradicdao ¢é gue, muito embora tenha
afirmado que a reunido entre ele, DURVAL BARBOSA e LUIZ CLAUDIO
FREiRE DE SOUZA FRANCA era para tratar de assuntos relacionados
aoc “Na Hora”, quando gquestionado acerca da contagem e entrega
de dinheiro a LUIZ CLAUDIO FREIRE DE SOUZA FRANGA, alegou gue

tal fato ndo tinha qualquer relagdo com os assuntos do “Na

Hora” .

Por fim, o corréu LUIZ PAULO COSTA SAMPAIO nao foi
capaz de esclarecer e nem de Jjustificar o fato de ter
permanecido na sala e, inclusive, de ter ajudado na contagem

de dinheiro, muito embora tenha admitido que achou estranha a

200 7dem - trecho 00:42:47 - 00:44:35. /
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situacgdo.

Noutro giro, demonstrou-se que, na sequéncia dos
fatos ocorridos no més de outubro de 2009, acompanhados por
meio de acado controlada, o colaborador DURVAL BARBOSA,
cumprindo a determinagdo de JOSE ROBERTO ARRUDA, entregou a
JOSE GERALDO MACIEL, no dia 23 de outubro de 2009, o montante
de 400 mil reais, conforme video periciado por meio do Laudo
194%/2015, fato explorado no item 3.6.3 destas alegagdes

finais.

A quantia de R$ 200 mil faltantes foi repassada
por DURVAL BARBOSA RODRIGUES a JOSE GERALDC MACIAL no dia 30
de outubro, por meio de LUIZ PAULO COSTA SAMPAIO, conforme
devidamente registrado em video por DURVAL BARBOSA RODRIGUES,

conforme abordado no item 3.6.6 acima.

Noutra situacao, LUIZ PAULC COSTA SAMPAIO recebeu
um maco de dinheiro contendo R$ 100.000,00 (cem mil reais)?20!
provenientes do pagamento de propina encaminhada pela empresa
Vertax292, confirmando em mais um episdédio a sua participagio

no esguema criminoso.

Nesse sentido, alias, imagem abaixo, na qual
consta a descrigdo “R$ 100.000” na embalagem. Tal imagem & bem
expressiva porque demonstra gque os participantes do esguema
criminoso estavam tdo confiantes da impunidade que seguer se

importaram em deixar estampado para todo mundo ver que, nagquele

W carcidso da Divisso de Operacgdes de Inteligéncia da Policia Federal - fls. 5%/65 do Apenso
03 do Ing. 650-DF.

22 yide termo de declaractes de fl. 96 do Apenso 3 dos autos do Ing. 650, especialmente os
sequintes trechos: "Aos vinte um dias do més de outubro de dois mil e nove (21/10/2009),
nesta Divis3o de Operacdes de Inteligéncia Policial Especializada presente DURVAL BARBOSA
RODRIGUES ... Inguirido sobre os fatos em apuracdo pela Autoridade Pelicial RESPONDEU: QUE o
declarante presta as sequintes informacdes apds participar, nesta data, de reunifo com ©
governador JOSE ROBERTQ ARRUDA ... QUE apés prestar declaragdes & Policia na data de ontem,
o declarante retomou a seu gabinete, encontrando mas R$ 188.000,00 (cento e oitenta e oito
mil reais), gque tinham sido deixados pelas pessoas ligadas as empresas VERTAX R§ 100.000,00
{cem mil) e ADLER RS B8.000,00 {oitenta e oito mil reais):; QUE esclarece gque esse dinheire
foi deixado pelos representantes das empresas ao funcicondrio LUIZ PAULO DA COSTA SAMPAIO,
pessoa gue estd ciente da colaboracgae do declarante (...}
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envelope, havia cem mil reais em espécie - valor este,

certamente, espurio, pois, se assim ndo fosse, empecilho algum

haveria de ser enviado ao destinatario pelo sistema bancéario.

—_— . e e e ot i

+* — T i T LA —en PR === ooormr
&'MWGEHPMUSD W . :A‘~‘ - e e e
1 CONFIRA AC RECESER : m
. NAO CONSIDERAREMOS R'n.:i» 05T
.. . A -4

v

Ndo pairam duvidas, portanto, sobre a atuagdo de
LUIZ PAULO COSTA SAMPAIO dentro do esquema criminoso comandado
pelos corréus JOSE ROBERTO ARRUDA e PAULO OCTAVIO, arrecadando,
transportando e distribuindo o dinheiro de propina

proveniente, entre outras fontes, da empresa BZBR.

3.10.7 MARIA CRISTINA BONER LEO

A ré MARIA CRISTINA BONER LEO, proprietaria da
empresa BZ2BR BUSINESS TO BUSINESS INFORMATICA LTDA, foi
denunciada por ter oferecido e entreque aos demals corréus
vantagem econdmica indevida consistente em percentuais dos
pagamentos recebidos pela empresa B2BR BUSINESS TO BUSINESS
INFORMATICA LTDA, a titulo de prestacdo de servigos ao governo
do Distrito Federal, em especial ao Servigo de Atendimento ao

Cidaddoc denominado “NA HORA™.

No depoimento judicial, o colaborador processual

0/199
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DURVAL BARBOSA afirmou o seguinte sobre a réu MARIA CRISTINA
BONER LEO (trechos de 43:18 a 53:42203):

" (..) que conheceu a acusada MARIA CRISTINA BONER em
1898, quando entrou na Codeplan; gque em 2006, houve um
contrato entre GDF a BZ2BR; gque precisou de R§ 50.000,00
para o ARRUDA e ela mandou sem prcblema nenhum; que a
empresa BZBR entrou neo esquema de pagamento de propina
na prestagde de servigos ao programa “NA HORA”, o
servico de atendimento a populacgdo; que CRISTINA foi
favorecida porque recebeu os arquivos com as
informacdes privilegiadas; que CRISTINA teve
oportunidade fazer o edital e o termo de referéncia;
quando a empresa BZBR foi contratada, 3jd ficou
acertado com CRISTINA BONER que ela pagaria propina,
que a propina era de 10% do pagamentos recebidos pela
empresa,; que as pessoas que trazia uma propina eram os
assessores dela; quando os assessores dela ndo traziam,
tinha uma unica pessca gque mandava ir buscar, era
MARCELO TOLEDO; gue o© MARCELO fazer o que eu mandava;
que pedia para ele receber 1lid pra mim e gquem recebia
éramos eu e o LUIZ PAULO, que trabalhava comigo, (..)
gque @ CRISTINA BONER dizia que era muito amiga de PAULQ
OCTAVIO, que ndo confiava na pessoa do ARRUDA, mas que
confiava no PAULO OCTAVIO e fez a doagdo de RS 1 milhdo
de reais para campanha gragas ao PAULC OCTAVIC ndo
ARRUDA (...} ".

. O colaborador processual gravou um encontro, em
2006, entre ele e a empresaria MARIA CRISTINA BONER LEO para
tratar do promissor cenaric de contratacdes de uma das empresas
de seu grupo empresarial (BZBR BUSINESS TO BUSINESS INFORMATICA
DO BRASIL LTDA), nc recém-eleito governo ARRUDA-PAULO OCTAVIO,
conforme Laudo n® 534/2010204 (abordado no item 3.6.8 destas

alegacdes finais).

Naguela ocasido, os réus alinharam os interesses
esplurios, acordando a concessdao de um vultoso contrato
emergencial a MARIA CRISTINA BONER, conforme se extrai destes

trechos do diadlogo mantido por ambos:

03 papoimento constante de midia juntada & £1. 3331 - 4dudio 00.27.14.788000.wmv

MEls. 264/288, wvol. 02 e fls. 1391/1424 do IP &50/DF
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Durval: T6 fazendo um emergencial pra veocé, por cinco
meses de nove e oitocentos.

(Ados 00min 19s, Cristina, muito feliz, se levanta da
cadeira, e val em direg¢do a Durval, que

também se levanta da cadeira, Os dois vdo para o lado
direito da cena, fora do alcance da

camera}

Cristina: Anhh, .. ! Como Que vocé conseguiu isso?
{Que Otimo}, Durval.

Durval: Cé 1li feliz?

Cristina: TO muito!

Durval: Eu falei: "ininteligivel". O meu ...meu
parceiro agqui chama-se Cristina Boner™. :
Cristina: (risos}.

(...)

Cristina: Como & que ce vai fazer O emergencial?
Durval: dentro dele..dentro dele...

Cristina: E emergencial ou é pregio?

Durval: (N&o, &) emergencial.

Cristina: Tem certeza?

Durval: Absoluta!"

A despeito da clareza solar dos diélogos e das
imagens, gque revelaram uma CRISTINA BONER extasiada com a
noticia do direcionamente de um contrato de R$ 9.800.000,00
{nove milhdes e oitocentos mil reais) a uma de suas empresas,
a ré intentou desqualificar o malfadado acordo, afirmando gque
ndo sabia que a contratagdo da BZBR a gue DURVAL se referiu
era de um contrato emergencial e gque por isso ficou tao

contente?03,

Ora, ao referir-se ao contrato emergencial, DURVAL
BARBOSA ¢é firme e ndo deixa duvidas quanto a modalidade do
contrato. A bem da verdade, evidente gue MARIA CRISTINA BONER
entendeu muito bem se tratar de um contrato emergencial, tanto
gue, imediatamente, em euforia, levanta-se e abraga DURVAL

'II
. .

BARBOSA, dizendo expressamente: “"estou muito feliz

E robusta a certeza de que a contratagao

emergencial para o fornecimento de software ao GDEF foi

205 Depoimento contido em midia juntada &s fls. 4530 - trecho 00:17:04 - 00:21:03
142 /199
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direcionada & BZBR com pleno conhecimente e atuagdo da

sbécia/proprietaria MARIA CRISTINA BONER LEO.
As imagens dizem tudo!

De igual sorte, inverossimil a afirmativa de
CRISTINA BONER no interrogatdério judicial?® de gue, naguele
encontro com DURVAL, sentiu-se acuada e com medo. Analisando
as imagens contidas no videc, percebe-se gue DURVAL BARBOSA e
a corré MARIA CRISTINA BONER LEC conversavam de forma muito
amigavel sobre varios assuntos, moermente sobre o]

direcicnamente das contratacgdes gda empresa BZBR.

A respeito da contratagdc em si, com o objetive de
materializar a escolha precrdenada da empresa BZBR para o
fornecimento de software ac GDF e visando transparecer
legalidade na contratagdo, apéds o envio das cartas convites a
empresas de informdtica, a empresa HEPTA - Solugdes Digitais

sagrou-se “vencedora” no certame.

Entretante, j& era certa a impossibilidade de a
empresa HEPTA fornecer os softwares objete do contrato
emergencial, haja vista que o credenciamento da empresa HEPTA
na Microsoft havia expirado em 30/06/20062°7, quase 30 dias
antes do oferecimento das propostas no processo administrativo
n® 121.000.197/2006, destinado & contratagdo emergencial, que
foi autuade em 27 de julho de 2006208,

Portanto, o ajuste entre a empresa BZBR — BUSINESS
TC BUSINESS DO BRASIL LTDA e a empresa HEPTA - Solugdes

Digitais ficou evidente, pois o respectivo sdcio administrador

M Tnterrogatdério constante da midia de f£1. 4530, vol.23, arquivo
00.03.43.512000.wmv
®? “gue ¢ credenciamento da HEPTA junto a Microsoft gue lhe habilitava como
revendedora SELECT tinha validade até o dia 30/06/2006%. (Termo de \
declaracidc de Roberto de Qliveira Villares - fls. 2002/2004).
2 conforme informacdes da acdo improbidade administrativa n® 0004654-
24.2011.8.0018 (midia em anexoc)
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da HEPTA é ex-executivo do grupo TBA?’® - do qual fazia parte

a B2BR -, ofereceu “proposta” no exato wvalor informado por
DURVAL BARBOSA & CRISTINA BONER pelc contrato emergencial (RS
9.800.103,28 - nove milhdes, oitocentos mil, cento e trés reais
e vinte e oitc centavos) e cfereceu proposta quando ja tinha

expirado o credenciamento junto a Microsoft?l0,

Assim, em razdoc da inviabilidade de a HEPTA firmar
o contrato com o GDF, a empresa de CRISTINA BONER fol convocada
para assumir o contrato emergencial pelc valor de RS
9.800.000,00 (nove milhées e oitocentos mil reais), o que de
fato ocorreu. Cabe frisar gue essa inviabilidade da HEPTA ja
era do conhecimentoc de BONER, ¢ que reforgca o seu conluio

criminoso com os demais participantes do esguema.

Dessa maneira, estd mals gue evidenciado gue a
celebracdo do contratc emergencial era parte do acerto espurio
entre DURVAL BARBOSA e CRISTINA BONER. Se isso ndc ¢ fosse, o
gue justificaria DURVAL BARBOSA conceder a CRISTINA BONER um
contrato emergencial de R$ 9.800.000,00 (nove milhbes e

citocentos mil reais)?

Realmente, nao ha como Jjustificar o]
injustificdvel. Tantc é que CRISTINA BONER, ao ser guestionada
em audiéncia sobre os fatos, ndo soube explicar o motivo do

generoso beneficioc oferecido por DURVAL BARBOSAZ!L.

E bem verdade gque CRISTINA BONER nutria “orte
interesse em manter negdcics com o governo. Alias, a empresa

B2BR foil criada com o objetivo de entabular negdcios com entes

W9 Termc de declaracdo de Roberto de Oliveira Villares - fls. 2002/2004.
2o “gue era uma praxe nos contratos emergenciais que as propostas das
empresas escolhidas fossem calgadas por outras empresas indicadas por ]
aquelas” ({depoimento de Durval Barbosa ac MPDET, prestado no dia
23/02/2010).
Hl Interrogatério - midia & £1. 4530, trecho 29:20 - 29:40.
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governamentais, conforme depoimento prestado por Vera Lucia

Martins da Fonseca Cunha - ex-executiva Microsoft:

"Empresa que genuinamente vendia para governo, vendia
menos para empresas privadas, mas é uma empresa gue
nasceu vendendo para governo. Nasceu para venda para o
governo”?i?,

A negociata envolvendo o contrato emergencial n®
22/2006213, as vésperas do inicio do governo ARRUDA, foi o
primeiro alinhamento de interesses espurios entre CRISTINA
BONER e a quadrilha liderada por JOSE ROBERTO ARRUDA e PAULO
OCTAVIO. '

Posteriormente, esse contratc emergencial foi

reconhecido comoc nulo por meio da Decisdoc n°® 4887/2007 do

Tribunal de Contas do Distrito Federal?! scob o fundamento de

inexistir a situacdo emergencial motivadora da dispensa da

licitagédo.

Ressalte-se, ainda, gue a ré MARIA CRISTINA BONER
LEO foi condenada, no bojo da Acdo Civil Publica de Improbidade
Administrativa n° 0004654-24.2011.8.07.0018, em razac do

direcionamento para a contratacdo da empresa B2BR no contrato

emergencial n° 22/2006.

Confirmando o© conluic dos réus, CRISTINA BONER

angariou novo contrato com o GDF: a terceirizagdo do

atendimento ao cidaddo - o ™“Na Hora”, por meio do Pregdo
Eletrénico n® 117/2007, em que houve diversas irregularidades
relativas & planilha de estimativa de pregos dos custos das

empresas que participaram do certame, valores excessivamente

212 pepoimento prestade em 16/06/2016 - f1. 3779 - trecho 00:03:16 -
00:03:25. '

23 Essas irregularidades ocorreram no bojo do Processo Administrative n®
121.000.197/2006.

M4 processo n® 26205/2006. _
145/ 199

e \%‘Q“




i

MINISTERIO PUBLICO DO DiSTRITO FEDERAL E TERRITORIOS
GRUPO DE ATUACAO ESPECIAL DE COMBATE AO CRIME ORGANIZADO - GAECO

elevados cobrados pela BZBR, pagamentos em duplicidade, tudo

isso constatado pelo TCDF no Processo n® 42.972/2009215,

Sobre a contratacgdao da empresa B2BR para prestar
servigos ao “NA HORA”, no mesmo video objeto do Laudo Pericial
n® 53472010 - INC/DITEC/DPF?1%, CRISTINA BONER pediu a DURVAL
BARBOSA que concedesse a contratagao para a empresa B2BR, como
se verifica da segdinte frase: “mas terceiriza a concessado
para a gente, Durval”?'?’, no que ele responde: "esta saindo,

esta saindo...”. Veja o trecho do didlogo?18:

“Cristina: O Plinio t& com o Marcelo, que & o teu cara
que implantou 1l4&.

Durval: Certo. Mas se quiser, ndés temos isso ai
{atravé...) hora-a-hora, hora-a-hora.

Cristina: Nio, eles va3o passar (ininteligivel). Cara,
0 {ininteligivel) super legal, sabe? Vai passar todas
as informagdes (direito), J& entendeu tua ordem, t&?
Vai tocar. 0 que eu querc fazer contigeo é simples, a
gente terceirizar a fazer (um novo). S30 vinte e sete

cidades, Durval. A gente ndo ta... (sim, o) “Poupa
Tempo” €& bom.

Durval: E bom. Preciso, preciso preciso
(ininteligivel). Cristina, é... a gente ja tem vinte e
seis. Vinte e seis, (Cristinaj.

Cristina: T& entregando em... trés meses tode o
arquivo.

Durval: Olha, ¢ que eu gastei...

Cristina: Uhum...

Durval: Para fazer (ininteligivel) 'NaHora'

Cristina: Qual é a ordem de grandeza, heim Durval?
Durval: (Deve ter gastado uns) doze milhdes, doze
milhdes de (ininteligivel)

Cristina: Foda, ¢ um foda...viu? Mas terceiriza a
concessic pra gente, Durval

Durval: (TA saindo, t& saindo) (ininteligivel)”.
{grifos acrescidos).

25 constante da midia em anexo e Disponivel em https://www.tc.df.gov.br/4-
consultas/consultas/, Processo 42972/2009, e-DOC 70873A38B, Informagdc n®
11105/2012, arquivo 4297209SEJUSRelatorio_de AuditoriaFINAL.docx.pdf
Wpis, 264/288, vol. 02 e fls. 1391/1424 do IP 650/DF

U7 jaude n. 534/2010 - INC/DITEC/DPF - fls. 264/288, vol. 02 e fls.
1391/1424 do IP 650/DF

M8 yide fls. 1409/1410, do Ing. 650-DF.
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Reforcando o direcionamento e favorecimento da
empresa BZ2BR na licitacio dos servicos do “Na Hora”, constatou-
se que CRISTINA BONER, inclusive, teve participagédoc na
elaboragac do edital e do termo de referéncia da licitagio dos
servig¢os do “Na Hora”, conforme trecho do dialogo acima
transcrito, depoimente de DURVAL BARBOSA RODRIGUES e,
sobretudo, pela afirmacdo feita pela ré no interrogatério
judicial de que deu sugestdes para a elaboracado do edital,

conforme trechos de 56:37 a 56:5121%2,

Qutra garantia de que a empresa BZBR seria a
vencedora da licitacdo do contrato do “Na Hora” era o fato de
a aprovagao e acompanhamento de todo o procedimento envolvendo
licitagbes na area de tecnologia ser de responsabilidade da
Agéncia de Tecnologia da Informagac do Distrito Federél -

AGEMTI, entao comandada pelo corréu LUIZ PAULO COSTA SAMPAIOZ220,

Assim, ganhadora da licitag¢dc do “Na Hora fixo”,
CRISTINA BONER passou a contribuir financeiramente com © grupo

criminoso, pagando propina sobre percentual recebido pelo GDF.

No interrogatério judicial, a acusada MARIA
CRISTINA BONER LEO afirmou o seguinte sobre a propina de
RS 200.000,00 (duzentos mil reais) que teria sido paga pela
B2BR por intermédio de MARCELO TOLEDO, da qual foram pagos
R$ 38.500,00 ao réu LUIZ FRANGCA: “a gente ja fez essa conta de
todo jeito. Nosso valor recebido era R$ 1.200.000,00 (um milhgo
e duzentos mil reais) e 10% disso seria de R$ 120 mil, ndo di
RS 200 mil nem RS 400 mil; ndo sei que numero & esse, ndo. faz

sentido”.

9 Interrogatério constante da midia de £1. 4530, wvol. 2, arquivo
00.03.43.512000.wmv
20 p testemunha Waldemar Ferreira Magalhdes, executivo do grupo TBA, afirmou
que © presidente da Agemti era Luiz Paulo Costa Sampaio - Midia juntada &
f1. 3346 - audio 01.14.00.874000.wmv — trecho 00:42:53 a 00:44:52.
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Apesar de ter dito que o valor recebido mensalmente
seria de R$ 1.200.000,00 {(um milhdo e duzentos mil reais), a
planilha do sistema SIGGO (constante do item 3.11 desta
manifesta¢do) demonstra que, no primeiro semestre de 2009, a
empresa BZBR recebeu os seguintes valores do GDF: R$ 4.785,70
{jan/09), RS 646.982,02 (fev/09), R$ 3.283.672,38 (mar/09),
R$ 3.331.540,00 (abr/09), RS 93.168,00 {(mai/09),

R$ 5.050.20,56 (jun/09), R$ 4.162.939,65 (jul/09).

Portanto, a alega¢do da requerida MARIA CRISTINA
BONER de gque o valor recebido pela empresa seria de
RS 1.200.000,00 (um milhdo e duzentos mil reais) nao

corresponde aos valores pagos pelo GDF.

Além disso, esse valor de R$ 200 mil (duzentos mil
reals) correspondeu a apenas uma parte da propina mensal
ajustada (10% do valor pago pelo GDF), pois, segundo o
colaborador processual DURVAL BARBOSA
RODRIGUES ™ no evento da gravacdo, a gente tinha recebido so
RS 200 mil de uma parte, mas aquela fatura foi maior; depois,
pagaram a outra parte. Da outra parte, ninguém pagou para o
LUIS FRANCA. Pagou aqueles RS 38 mil naquele més porque tinha
que pagar 20% para o Secretdrio” (trecho de 01:22:40 a
01:23:07221) .

0O colaborador DURVAL BARBOSA acrescentou que a
empresa BZBR “tinha dificuldade em sacar porque era uma
‘holding’, tinha que passar para uma empresa, para oulra para

conseguir sacar”.

Assim, compreende-se que, muito provavelmente, os

R$ 200.000,00 pagos em propina pela BZ2BR eram referentes a !

2 pepoimento constante da midia de f1. 3331, wvol. 17, arquivo
00.27.14.788000.wmv
148 / 199

(:::—%qq\




MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS

@ MINISTERIO PUBLICO DA UNIAO
GRUPODE ATUACAO ESPECIAL DE COMBATE AQ CRIME ORGANIZADO - GAECO

oo
5

parte da propina devida no més.

Igualmente, nd&oc merece credibilidade a afirmacéo

de CRISTINA BONER de que a empresa B2BR foi submetida a uma

auditoria sem qgue tenha sido encontrada qualguer
irregularidade contédbil nos seus balangos (pagamentc de
propina} .

Pelo dito, é crivel dizer que o dinheirc possa nao
ter saido especificamente das contas da empresa B2BR, mas de
outras empresas do grupc TBA ou até mesmo das contas pessoails
da acusada CRISTINA BONER ou ainda por. cutros subterfligics
(prestacgdo de servigoes), pols se tratava de uma helding e havia
transferéncias entre as empresas dc grupo antes dos sagues em

espécie.

Isso €& correoborado pelo depoimento da testemunha
de defesa Claudio Peixoto da Silva que afirmou que, a despeito
de nao ter sido encontrada nenhuma irregularidade na empresa

B2BR, ndoc pode afirmar que as contas de pessca fisica de Maria

Cristina Boner estariam regulares, pelo fato de que as contas

pesscais ndoc foram analisadas por limitacdo contratual???.

Conforme depoimento de DURVAL BARBOSA RODRIGUES?%3,
para o pagamento do dinheiro da propina, MARIA CRISTINA BONER
LEO utilizava as pessoas de RONDON cu VALDEMAR, executivos do
grupo TBA, e quando eles ndo o traziam, o corréu MARCELO TOLEDO

ia pegar c¢ dinheiro.

A esse respeito, necessario mencionar a reuniao
-
filmada pelco colaborador processual em que estae presentes

JOAO LUIZ ARANTES, ex—-Subsecretiric de Recursos Humanos da

222 Midja juntada & £1. 3579, trecho 00:25:13 — 00:25:44,

223 Depoimento de Durval Barbosa constante da midia Jjuntada a fl. 3331, arquive de audio
00.27.14.78800.wmv — trecho 00:50:14 - 00:5%1:53.
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Secretaria de Saude do DF, e PEDRO RONDON, a época presidente

da B2BR. Durante essa reunido, os trés conversam de assuntos
relaciconados ac “Na Hora” e, em determinado momento, JOAO LUIZ
recebe um valor em dinheiro de DURVALZ224, conforme abordade no

item 3.6.8 acima.

Este video corrobora o depoimento de Durval no
sentido de que o Presidente da BZBR, RONDON, era uma das
pessoas que entregava dinheiro de propina da B2BR para o

colaborador??s,

Portanto, a despeito do esforgeo da ré MARIA
CRISTINA BONER em refutar as acusag¢des, as provas encartadas
aos autos fornecem elementos robustos e consistentes a
demonstrar a participacdo da ré no esquema criminoso instalado

no governo do Distrito Federal.

3.11. DA REITERACAQ DAS CONDUTAS CRIMINOSAS

Segundo © conjunto probatdério constante dos autos,
quando a empresa B2BR recebia valores do GDF, fazia um
pagamento no valor de 10% (dez por cento) de seu faturamento
a titulo de propina para a organizac¢do criminosa chefiada por

JOSE ROBERTO ARRUDA.

Assim, considerando que a empresa BZBR recebeu
pagamentos do GDF 21 (vinte e uma) vezes até a deflagracdo da
Operacdo Caixa de Pandora em novembro de 2009, conforme

demonstrativo abaixoc colacicnado, €& necessdario considerar a

24 jaudo n® 48972010 - fls. 324/334, vol. 02 e fls. 1357/1366 do IP 650.

25 pepoimento de Durval Barbosa constante da midia juntada & f1. 3331, arquivo de
ducio 00.27.14.78B00.wmv - trecho 00:50:14 - 00:51:53.
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continuidade delitiva dos crimes de corrupgdc passiva
praticados pelos réus JOSE ROBERTO ARRUDA, PAULO OCTAVIO ALVES
PEREIRA, JOSE GERALDO MACIEL, MARCELO CARVALHO DE OLIVEIRA,
LUIZ CLAUDIO FREIRE DE SOUZA FRANGCA, MARCELO TOLEDO WATSON E
LUIZ PARULO COSTA SAMPAIO por vinte e uma ;ezes

Empresa: B2BR - BUSINESS TO BUSINESS INF. DO BRASIL S/A -

CNPJ: 01.162.636/0001-00

2008 2007 2008 2009

Jan - Jan - . Jan - Jan R$  4.785,70
Fev R$ 115.390,00 Fev - Fev - Fev RS £46.982,02
Mar - Mar - Mar - Mar RS 3.283.672,38
Abr - Abr - Abr - Abr RS 3.331.540,00
Mai - Mai - Mai - Mai R$ 93.168,00
Jun - Jun - Jun R$ 471.729,36 Jun R$ 5.050.205,58
Jul - Jul - Jul ~ R$ 2.963.515,56 Jul RS 4.162.939,65
Ago - Ago - Ago R$1.930.777,22 Ago -
Set - Set - _ Set R$ 2.026.099,55 Set R$ 2.292.102,98
Out R§ ©57.611,52 Out R$ 522.637,17 Out R$ 1.519%.939,00 Out RS 2.476.953,89
Nov - Nov - Nov R$ 4.701.588,00 Nov R$ 1.999,259,56

- . Dez R$ 329.560,05 De:z R$ 2.723.493,41 Dez R$ 3.970.502,23

Dez

RS

No caso da corré MARIA CRISTINA BONER, houve o
pagamento aos oito corréus JOSE ROBERTO ARRUDA, PAULO OCTAVIO
ALVES PEREIRA, DURVAL BARBOSA, JOSE GERALDO MACIEL, MARCELO
CARVALHO DE OLIVEIRA, LUIZ CLAUDIO FRE‘.IF-(E DE SQUZA FRANCA,
MARCELC TOLEDO WATSON E LUIZ PAULO COSTA SAMPAIO por vinte e

uma vezes, totalizando 168 condutadas delituosas.

3.12. DA FIXACAO DE VALOR MINIMO PARA A REPARAGAO DO DANO

- A Lei 11.719/08, gque entrou em vigor em 20 de junho
de 2008, alterou o art. 387, inciso IV, do CPP, para determinar
seja fixada na sentenca o valor minimo “para reparagdo dos

danos causados pela infracdo, considerando os prejuizos

sofridos pelo ofendido”.

No periodo de 2006 a 2009, a empresa BZBR -

1517189
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BUSINESS TO BUSINESS INFORMATICA DO BRASIL S/A, representada
pela acusada MARIA CRISTINA BONER LEO, recebeu do Governo do
Distrito Federal pagamentos da ordem de pelc menos
RS 45.274.452,812%?¢ (quarenta e cinco milhdes, duzentos e
setenta e quatro mil, quatrocentos e cingquenta e dois reais e
oitenta e um centavos), conforme demonstrativo abaixo:

Empresa: B2BR - BUSINESS TO BUSINESS INF. DO BRASIL S/A -

CNPJ: 01.162.636/0001-00

2006 2007 2008 2009
Jan - Jan - Jan - Jan RS 4.785,70
Fev RS 115.390,00 Fev - Fev - Fev RS 646.982,02
Mar - Mar - Mar - Mar RS 3.283.672,38
Abx - Abr - Abr - Abr RS 3.331.540,00
Mai - Mai - Mai - Mai R$ 93.168, 00
Jun - Jun - Jun RS 471.729,36 Jun RS 5.050.205,56
Jul - Jul - Jul RS 2.963,515,56 Jul RS 4.162.939,65
Ago - Ago - Ago R51.930.777,22 Ago -
Set - Set - Set RS 2.026.099,55 Set R§ 2.292.102,98
Cut RS 657.611,52 Out RS 522.637,17 OCut R$ 1.519.939,00 Out RS 2.476.953,89
Nov T - Nov - Nov R$ 4.701.588,00 Nov RS 1.999.259,56
_Dez - Dez R§ 329.560,05 Dez RS 2.723.493,41 {Qez RS 3.970.502,23

Entretanto, considerando que a Lei 11.718/2008

entrou em vigor apenas em Jjunho de 2008 e que, conforme
entendimento do Superior Tribunal de Justi¢a proferido no
Recurso Especial 1.405.478227, no sentido de que referida norma
ndo pode retroagir, a fixagdo do valor minimo a tituloc de
reparacio de dano somente poderd incidir em relagdo aos valores
recebidos no periodo de julho de 2008 a dezembro de 2009, o
gue resulta no valor de R$ 43.177.524,71 (quarenta e trés
milhdes, cento e setenta e sete mil, quinhentos e vinte e

quatro reais e setenta e um centavos).

Ressalte-se que a circunstancia relativa ao valor
recebido pela empresa B2BR do GDF fol submetida a mais ampla

defesa e ao contraditério,

26yjde p4g. 05 do documento Nota Técnica de Inteligénecia e anexos que a instruem.

27873, 6% Turma, Resp 1405478, Relator: Ministro Rogério Schietti Cruz, julgado em
05.06.2015.
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Por certo, o dano minimo somente nido poderia ser
fixado se deixasse de haver a possibilidade de contraditério,

conscante avulta do seguinte julgado do STE:

Ementa: REVISAC CRIMINAL. ALEGACOES DE OFENSA A LEI
PENAL, ILEGITIMIDADE E TNSUFICIENCIA DE PROVA PARA O
DECRETO CONDENATERIC, INCCNFORMISMC COM APLICACAC DA
PENA. FIXACAC DE VALOR MINIMC DA REPARACAC DE DANOS
DECORRENTES DC DELITO (ART. 387, IV, CODIGO DE PRCCESSC
PENAL) . PEDIDO ACOLHIDO APENAS EM PARTE. 1. A acgédo
revisional ndo ¢é instrumento viavel para mera
reiteracgdo de teses juridicas ja vencidas na jurisdigéao

ordindria, nem para simples revisdc da matéria
probatéria. A procedédncia da acdo, nhas hipodteses
indicadas, tem por pressuposto necessario e
indispensavel, guante & matéria de direito, a

constatacdo de ofensa “ao texto expresso da lei penal”,
ou, quanto a matéria de fato, o desprezo “a evidéncia
dos autos”. 2. A individualizacdo da pena afasta
violagdo ao principio da isonomia na hipdtese de
divergéncia entre a pena aplicada na insté&ncia atraida
por prerrogativa do foro e a pena aplicada a correu em
instancia diversa. 3. Afasta-se a estipulacdo de valor
minimo prevista no art. 387, IV, do Cdédige de Processo
Penal, sem prejuizo da persecugdc correspondente em
procedimento autdnomo, quando fora de duvida a auséncia
de contraditério a respeito. 4. Revisdc criminal
parcialmente procedente. (RvC 5437, Relator{a): Min.
TECRI ZAVASCKI, Tribunal Pleno, julgado em 17/12/2014,
ACORDAC ELETRONICO DJe-052 DIVULG 17-03-2015 PUBLIC 18-
03-2015) (Grifou-se).

Portanto, é imprescindivel fixar como valor minimo
o daho de R$ 43.177.524,71 (quarenta e trés milhdes, cento e
setenta e sete mil, quinhentos e vinte e quatro reais e setenta
e um centavos) a titulo de reparacgdo minima dos danos causados
ao erario pela infracdo praticada pelos réus JOSE ROBERTO
ARRUDA, PAULO OCTAVIO ALVES PEREIRA, DURVAL BARBOSA RODRIGUES,
JOSE GERALDO MACTIEL, MARCELOC CARVALHO DE OLIVEIRA, LUIZ CLAUDIO
FREIRE DE SOUZA FRANCA, MARCELO TOLEDO WATSOM, LUIZ PAULO COSTA
SAMPATO, MARIA CRISTINA BONER LEO.
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4. DOSIMETRIA DA PENA

4.1 - JOSE ROBERTO ARRUDA

Comprovadas a autoria e a materialidade dos crimes
de corrupcio passiva imputados ao réu JOSE ROBERTO ARRUDA, nio
incidindo nenhuma causa de exclusao de ilicitude e nem de
exculpacgdo, a conseguéncia vem a ser a sua responsabilizagdo
criminal pelos fatos, ou seja, a aplicagdo das penas para o0sS

crimes de corrupgdo passiva.

Da analise do art. 59 do Cédigo Penal, os fatores
sdo desfavoraveis ao acusado, como ja pontuado ao longo dessa

peca, em sobremaneira, os destacados a seguir:

a) culpabilidade, agui entendida como o grau de
reprovacgdo da conduta do agente, ou seja, a censurabilidade da
acdo. No caso presente, o acusado era Governador do Distrito
Federal. Nesse aspecto, sempre se espera dagueles gue enveredam
pela vida politica gue seus atos sejam pautados pela ética e
pela moralidade, a servir de norte a seus eleitores e aos
cidaddos. Ao fazer do mandato popular moeda de troca, o acusado
traiu a confianga do eleitor e vilipendiou os valoreé

republicanos.

Portanto, exigir-se-ia do acusado postura
totalmente diversa da que adotou, mostrando-se extremamente

reprovavel sua conduta.

b) antecedentes: analisando-se a folha de antecedentes
penais do acusado em agdes conexas, verifica-se qgue 0s
registros nao sao suficientes para configurar os maus-

antecedentes;

W

¢) conduta social: a conduta social do acusado é .0

papel do Réu na comunidade, inserido no contexto da familia,
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do trabalho, da vizinhanga etc??®“, A conduta social do acusado

no tocante ao trabalho mostra-se extremamente desfavoravel.

-

Com efeito, o seu papel perante a comunidade é
deveras nocivo. Isso porque os habitantes do Distrito Federal,
notadamente os eleitores dc acusado, imaginavam gue o seu
trabalho fosse exercido com retidao, esmerc e, acima de tudo,
honestidade. Entretanto, a pratica revelou o contrario, haja
vista que o acusado, na realidade, se valeu do cargo publico
confiado a ele pelo povo para a repugnante pratica de crimes,

neste caso, contra a administragdo publica.

d) personalidade do agente: mostra-se desfavoravel,
pois demonstra descaso com a coletividade e fez da pratica de
atos graves um meio de vida, revelando personalidade voltada
a4 pratica delitiva. O acusado JOSE ROBERTO ARRUDA, para além
dos fatos ilicitos ora imputados, demonstrou, n&c apenas nos
presentes autos, ser pessoa gue menospreza as minimas regras

de conduta.

Em 2001 JOSE ROBERTO ARRUDA renunciou ac cargo de
Senador da Republica apds vir a publico noticia sobre vioclagao
ac painel eletrénico do Senadona votagac secreta gue cassou o
senador Luiz Estevdo. Por esses fatos JOSE ROBERTO ARRUDA foi
condenado em 1® insténcia pelo juizo da 20®* Vara Federal de
Brasilia-DF no bojo dos autos n® 0026100-75.2001.4.01.3400

(nimero antigo 2001.34.00.026152-5), nos seguintes termos:

“({...} Em face da condenacao dos Reéus por improbidade
administrativa, passc a definir as penas dJue devem
suportar. Do ponto de vista comum, ©0s atos de
improbidade administrativa praticados pelos Réus JOSE
ROBERTO ARRUDA, REGINA CELIA BORGES, IVAR ALVES
FERREIRA e HEITOR LEDUR sa3o de extrema gravidade, sendo
até mesmo impensavel se imaginar, afora o© ambito
criminal, atos de outros agentes publicos gue possam,

228 CHdigo Penal comentado, 12° edigdo, editora RT, S&c Paulo, 2012, péagina
431
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ao menos, assemelhar-se ao 1licito administrativo-
funcional em foco. A um 56 tempo foram violados os
principios da legalidade, moralidade, impesscalidade,
eficiéncia, lealdade as instituicbdes e honestidade,
além de terem os Réus atuado em conluio e
ardilosamente. Alguns aspectos bem caracterizam a
gravidade extremada do ilicito, como as condigbes
funcionais dos Réus - servidores .graduados do Senado
-, O cenario em que se verificou o grave fato - nas
dependéncias internas do Senado Federal - o modo como
procederam a violacdo do painel - envolvendo terceiras
pessoas e com agdes na calada da noite, apds o
expediente regular de trabalho as cautelas adotadas
para n3o deixarem vestigios, e as reiteradas negativas
em terem se conduzido de modo indevido. As penas
aplicadas ao caso concreto devem, assim, considerar a
intensidade do dano causado ao Senado Federal e &s
demais instituicdes piblicas, pelo singular sentimento
de descrédito, desconfianca e desmoralizacgdo do sistema
politico nacional, além da indignag¢d3c publica que o
episddio marcou na histéria do pais. E

individualizadamente, é relevante considerar que JOSE
ROBERTO ARRUDA foi quem desencadeocu toda a
irregularidade, dando inicio a concretizagdo da
violagdo ao sigilo, ao convocar servidor subordinade
para execucdo da pratica de ato iliciteo. Poderia ter
agido de modo diverso ja desde o primeiro momento. Era,
4 época dos fatos, membre de Poder da Unido, Senador
da Republica, lider do governo no Senado, detentor de
destacade poder institucional, e, por isso, um
parlamentar com relevantes responsabilidades com o pais
e a sociedade, e valeu-se dessa sua condigdao para
exigir conduta ilicita da Ré REGINA CELIA PERES BORGES.
A alta reprovagido institucional e social de sua
irregular conduta evidenciou-se a época dos fatos,
tanto que o ilicito praticado levou a instauragdo de
processo de cassagdo de mandato parlamentar, com grande
repercussio na sociedade, e que desencadeou na sua
renuncia. Por suas acdes CONDENO JOSE ROBERTO ARRUDA
as seguintes penas do artigo 12, III, da Lei 8.429/92,
cumulativamente, e em seu grau maximo: a- suspensdo dos
direitos politicos por 05 anos; b- ao pagamento de
multa correspondente a 100 vezes o valor de sua
remuneracdo integral como Senador, informada em seu
contracheque de junho de 2000, devidamente atualizada
até a data do efetivo cumprimento & presente
condenacdo; c¢- a proibicdo de contratar com o Poder
Pablico ou receber beneficios ou incentivos fiscais ou
crediticios, direta ou indiretamente, ainda que por
intermédio de pessca juridica da gqual seja sécio
majoritario (...)"”.(destacamos)
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Referida acido de improbidade administrativa

encontra-se aguardando julgamento em 2°® insténcia.

Blém disso, o acusado JOSE ROBERTO ARRUDA foi
condenado no processo namero 2011.01.1.045401-3 por
improbidade administrativa no ambito da Justi¢a do DF, tendo
se tornado inelegivel apds a condenagdo em 2° instancia,

ocorrida em 31.10.2014.

e) os motivos do crime ndo derivaram de sentimentos de
nobreza, mas da gandncia que alimenta o enriquecimento ilicito

e da consequente necessidade de ocultacido do seu proveito.

f) as circunstancias do crime devem ser valoradas
negativamente, pois houve efetiva entrega da vantagem indevida
e ndo apenas a oferta ou solicitagdo. Além disso, seria
possivel configuracgdo do crime por ato de uma sé pessoa, mas
houve o empreendimento de esforgos de varias pessoas, o0 que
agrava as circunstancias em razdo da maior dificuldade na

elucidacdo do crime.

g) as consequéncias do crime s&o gravissimas, pois a
corrupcdo causou lesdo grave ao erdrio da ordem de R$
45.274.452,81 (gquarenta e cinco milhdes, duzentos e setenta e
quatro mil, quatrocentos e cinquenta e dois reais e oitenta e
um centavos), prejudicou a prestacado de servigos publicos de
gualidade, a confianca da sociedade no Estado e a imagem do

Brasil no &mbito internacional.

Embora o Magistrado possuva certa margem de
discricionariedade para avaliar o quantum de aumento deve
incidir sobre cada circunstancia judicial negativa, €& certo
gque tal majorac3o deve guardar proporcionalidade com a

finalidade da pena, qual seja, prevenir e reprimir o crime.

De acordo com a nossa legislagdo brasileira,
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entende-se gque a pena deve reprovar © mal produzido pela
conduta praticada pelo agente, bem como prevenir futuras

infracdes penais, conforme artigo 59 do Cdbdigo Penal:

A

No presente caso, seis foram as c¢ircunsténcias
consideradas negativas (culpabilidade, conduta social,
personalidade, motivo, circunstancias e consequéncias do
crime), o gue permite a fixagcdo da pena base em um patamar
muito distante do minimo legal. Isso porque, como exposto, so

assim a pena se revestiria da finalidade que lhe presta.

Ademais, o legislador ndo previu nenhum critério
matemadtico para a fixag¢d3o da pena base. Sucede, no entanto,
que, visando reduzir o excesso de discricionariedade na
primeira fase da dosimetria, a jurisprudéncia vem adotando o
critério objetivo/subjetivo para valorar cada circunstancia
judicial.

Tal método consiste em subtrair a pena maxima da
minima, transformar o resultado em meses e dividi-lo por 8
(oito) - pois oito sdo as circunstancias judiciais -,
encontrando-se, assim, o valor de cada circunstancia do artigo

59 do CP.

Nesse diapasao, vale colacionar a recénte

jurisprudéncia deste proprio Egrégio Tribunal de Justicga:

“PENAL E PRQCESSO PENAL. REVISAD
CRIMINAL. HOMICIDIO QUALIFICADQ E PORTE ILEGAL DE
ARMA DE FOGO CCM NUMERACAO SUPRIMIDA. DOSIMETRIA
DA PENA. UTILIZACAO DE CERTIDAO COM TRANSITO EM
JULGADO POSTERIOR A PRATICA DOS DELITOS

ANALISADOS. REINCIDENCIA NEO CONFIGURADA.
EXCLUSAO. QUANTUM DE AUMENTO DA PENA-BASE E DE
ATENUANTE DESPROPORCIONAL. CRITERIO
OBJETIVO/SUBJETIVO. REDUGCAO. (...) 3. O critério

denominado objetivo/subjetivo, segundo o qual se
subtrai a pena maxima da minima, transforma-se o
resultado em meses e procede-se a sua diviséo por
8 (nimero de circunstincias judiciais do art. 59
do CP}, produz o agravamento maximo por cada
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circunstincia judicial desfavoravel ao apenado,
havendo a reprimenda de se adequar, pelo
subjetivismo do julgador, aos principios da
necessidade e suficiéncia da pena justa. 4. A
reducdo da pena, na segunda fase, pela incidéncia
de circunsténcia atenuante deve guardar
proporcionalidade c¢om o quantum de eventual
exasperagdo, na primeira fase, em face da andlise
desfavordvel de cada circunsténcia Jjudicial. 5.
Revisdo criminal conhecida e julgada parcialmente
procedente.

(Revisdo Criminal n° 07215259820188070000,
Relator: JOAC BATISTA TEIXEIRA, Revisor: JESUINO

RISSATO, Cémara Criminal, Data de Julgamento:
25/03/201%, Acdérddo n.1160537, Publicado no PJe:
01/04/2019) :
(Grifamos)

PENAL. ROUBOS SIMPLES. MATERIALIDADE E AUTORIA
DEMONSTRADAS. CONDENAGCAO MANTIDA. CIRCUNSTANCIAS
JUDICIAIS. PERSONALIDADE, CONDUTA  SOCIAL E
CONSEQUENCIAS DO CRIME. FUNDAMENTAGCAC IDONEA.
VALORAGAO DESFAVORAVEL MANTIDA. QUANTUM DE AUMENTO
PARA CADA CIRCUNSTANCIA JUDICIAL. PROPORCIONAL.
CRITERIO OBJETIVO/SUBJETIVO. SEGUNDA FASE.
REINCIDENCIA. AUMENTO DESPROPORCIONAL AQ CRITERIO
UTILIZADO NA PRIMEIRA FASE. REPRIMENDA REDUZIDA.
(...) 5. O CRITERIO DENOMINADO OBJETIVO/SUBJETIVO,
SEGUNDO O QUAL SE SUBTRAI A PENA MAXIMA DA MINIMA,
TRANSFORMA-SE O RESULTADO EM MESES E PROCEDE-SE A
SUA DIVISAO POR 8 (NUMERO DE CIRCUNSTANCIAS
JUDICIAIS DO ART. 59 DO CP), PRODUZ O AGRAVAMENTOQO
MAXTIMO PARA CADA CIRCUNSTANCIA JUDICIAL
DESFAVORAVEL, HAVENDO A REPRIMENDA DE SE ADEQUAR,
PELO SUBJETIVISMO DO JULGADOR, AOS PRINCIPIOS DA
NECESSIDADE E SUFICIENCIA DA PENA JUSTA.
PROPORCIONAL O AUMENTO DO QUANTUM PARA CADA
CIRCUNSTANCIA JUDICIAL, MANTEM-SE SUA EXASPERAGAO.
6. NA SEGUNDA FASE DA APLICAGCAO DA PENA, EVENTUAL

AUMENTO PELA INCIDENCIA DE CIRCUNSTANCIA AGRAVANTE
DEVE OBSERVAR O MESMO QUANTUM UTILIZADC NA PRIMEIRA |
FASE. 7. RECURSC CONHECIDO E PARCIALMENTE |
PROVIDO”. (TJDFT. Acdrdio n° 853331 do Processo n°®
2014051006625%apr, Relator Jo&o Batista Teixeira,
32  Turma Criminal, julgade em 05/03/2015,

publicado no DJE : 10/03/2015. Pag.: 207)
{Grifamos)

Nesse sentido, no presente caso, considerando que

a pena do crime de corrupgdo passiva & de 2 a 12 anos de
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reclusdo, cada circunsténcia valorada negativamente deveria
resultar, portante, em um acréscimo de pena ao menos de 15

meses.

Entéo, de acordo com o entendimento
jurisprudencial ora colacionado, deve-se elevar a pena-base em
pelo menos 90 meses (15 meses x 6 cilrcunstancias Jjudiciais
negativas), ou seja, 7 anos e 6 meses, 0 que resulta numa pena-

base de 9 anos e 6 meses.

Além do elevado numerc de circunstancias judiciais
avaliadas negativamente, nao se olvide da necessidade em se
considerar a gravidade concreta dos crimes de corrupg¢do passiva
praticados pelo réu, conforme exaustivamente discorrido linhas
atras. Ou seja, o critério subjetivo também autoriza o aumento

da pena-base conforme acima consignado.

Na segunda fase da dosimetria da pena, ndoc ha
atenuantes genéricas a serem sopesadas. Incide a agravante
prevista no artigo 62, inciso I, do Cédigo Penal, pois o réu
JOSE ROBERTO ARRUDA exercia lideranca sobre os demais corréus
e tinha dominio funcional do fato. Assim, a pena-base deve ser
agravada em pelo menos 1/6, devendo ser estabelecida em, no

minimo, 11 (onze) anos e 01 (um) més de reclusdo.

Em relacdoc a terceira fase, aplica-se a causa de
aumento prevista no §2° do artigo 327 do CP, uma vez gue o reu
exercia, a época dos fatos, a fun¢do de governador do Distrito
Federal. Por isso, a pena deve aumentar em 1/3,.atingindo o

patamar de 14 anos e 9 meses de recluséo.

Quanto ac concurso de crimes, é imperioso frisar
a periodicidade do recebimento da “propina” paga pela empresa
B2BR, que, no caso em tela, repetiu-se, no minimo, durante 21
(vinte e um) meses. Assim, aplica-se ao caso a majorante do

crime continuado, nos termos do art. 71 do Cédigo Penal.
160/ 199
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Dessa feita, presente a causa genérica de aumento,
tendo-se por pardmetro o numero de infracdes cometidas e
reiteradas [STJ, HC 35.236/PR], a pena ha de ser aumentada em
2/3 (dois tergos), razio pela qual se deve fixar a pena

definitiva em, pelo menos, 24 ancs e 7 meses de reclusio.

4.2 - PAULO OCTAVIO ALVES PEREIRA

Comprovadas a autoria e a materialidade dos crimes
de corrupcdo passiva 1imputados ao réu Paulo Octavio Alves
Pereira, nao incidindo nenhuma causa de exclusio de ilicitude
e nem de exculpacdo, a consequéncia vem a sSer a sua
responsabilizacdo criminal pelos fatos, ou seja, a aplicagéao

das penas para os crimes de corrupgac passiva.

Da analise do art. 59 do Cédigo Penal, os fatores
sao desfavoraveis ao acusado, como j& pontuado ao longo dessa

peca, em sobremaneira, os destacados a seguir:

a) culpabilidade, aqui entendida como © grau de
reprovacido da conduta do agente, ou seja, a censurabilidade da
acdo. No caso presente, o acusado exerceu mandato eletivo de
vice-governador do Distrito Federal. Nesse aspecto, sempre se
espera daqueles.que enveredam pela vida politica que seus atos
sejam pautados pela ética e pela moralidade, a servir de norte
a seus eleitores e aos cidadaos. Ao fazer do mandato popularl
moeda de troca, o acusade traiu a confianga do eleitor e
vilipendiou os valores republicanos, principalmente sendo ele

uma das liderancas partidarias.

Portanto, exigir—-se-ia do acusado postura

totalmente diversa da que adotou, mostrando-se extremamente
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reprovavel sua conduta.

b} antecedentes: ndo sdo desfavoraveis ao réu.

AL

c) conduta social: a conduta social do acusado é e
papel do Réu na comunidade, inserido no contexto da familia,
do trabalho, da vizinhanga etc?2®. A conduta social do acusado

no tocante ao trabalho mostra-se extremamente desfavoravel.

Com efeito, o seu papel perante a comunidade &
deveras nocivo. Isso porque os habitantes do Distrito Federal,
notadamente os eleitores do acusado, imaginavam dgque o© seu
trabalho fosse exercido com retidao, esmero e, acima de tudo,
honestidade. Entretanto, a préatica revelou o contrario, haja
vista que o acusado, na realidade, se valeu do cargo publico
confiado a ele pelo povo para a repugnante pratica de crimes,

neste caso, contra a administragdo publica.

d) personalidade do agente mostrou-se negativa, pois
o acusado PAULO OCTAVIO ALVES PEREIRA, para além dos fatos
ilicitos ora imputados, demonstrou, nos presentes autos, ser
pessoa gque possul uma ambig¢do e ganancia desenfreadas, com

desejo de obter dinheiro facil & custa do erario,

e) os motivos do crime ndo derivaram de sentimentos de
nobreza, mas da gandncia que alimenta o enriquecimento ilicito

e da consequente necessidade de ocultagdo do seu proveito.

f) as circunstidncias do crime devem ser valoradas
negativamente, pois houve efetivo recebimento de vantagem
"indevida e ndo apenas a oferta ou solicitacdo. Além disso, o
crime poderia ter se configurado por ato de uma sé pessoa, mas
houve o empreendimento de esforgos de varias pessoas, o que

agrava as cilrcunstadncias em razdo da maior dificuldade na

223 codigo Penal comentado, 12* edicdo, editora RT, Sdo Paulo, 2012, pégina
431.
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elucidacdo do crime.

g) as consequéncias do crime sio gravissimas, pois a
corrupGao causou lesdo grave ao erario da ordem de RS
45.274.452,81 (quarenta e cinceo milhdées, duzentos e setenta e
quatro mil, quatrocentos e cinquenta e dois reais e oitenta e
um centavos), prejudicou a presta¢do de servigos publicos de
qualidade, a confianca da sociedade no Estado e a imagem do

Brasil no ambito internacional.

Embora o Magistrado possua certa margem de
discricionariedade para avaliar o gquantum de aumento deve
incidir sobre cada circunstancia judicial negativa, é certo
gque tal majorag¢do deve guardar proporcionalidade com a

finalidade da pena, qual seja, prevenir e reprimir o crime.

De acordo com a nossa legislagdo brasileira,
entende-se que a pena deve reprovar o mal produzido pela
conduta praticada pelo agente, bem como prevenir futuras

infra¢des penais.

No presente caso, seis foram as circunsténcias
consideradas negativas (culpabilidade, conduta social,
personalidade, motivo, circunstincias e consequéncias do
crime), o que permite a fixacdo da pena base em um patamar
muito distante do minimo legal. Isso porque, como exposto, sb

assim a pena se revestiria da finalidade que lhe presta.

Ademais, o legislador ndo previu nenhum critério
matematico para a fixacdo da pena base. Sucede, no entanto,
que, visando reduzir o excesso de discricionariedade na
primeira fase da dosimetria, a jurisprudéncia vem adotando o
critério objetivo/subjetivo para valorar cada circunstancia
judicial.

Tal método consiste em subtrair a pena maxima da
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minima, transformar © resultado em meses e dividi-lo por 8
(oito) - pois oito s&do as circunstancias Jjudiciais -,
encontrando-se, assim, o valor de cada circunstancia do artigo

59 do CP, conforme julgado do e. TJIDF230,

Nesse sentido, no presente caso, considerando que
a pena do crime de corrup¢do passiva é de 2 a 12 anos de
reclusao, cada circunstancia valorada negativamente deveria
resultar, portanto, em um acréscimoe de pena aco menos de 15

meses.

Entao, de acordo com o) entendimento
jurisprudencial ora colacionado, deve-se elevar a pena-base em
pelo menos 90 meses (15 meses x 6 circunstdncias judiciails
negativas), ou seja, 7 anos e 6 meses, © gue resulta numa pena-

base de 9 anos e 6 meses.

Além do elevado numero de circunstancias judiciais
avaliadas negativamente, ndoc se olvide da necessidade em se
considerar a gravidade concreta dos crimes de corrupg¢do passiva
praticados pelo réu, conforme exaustivamente discorrido linhas
‘atras. Ou seja, o critério subjetivo também autoriza o aumento

da pena-base conforme acima consignado.

Na segunda fase da dosimetria da pena, ndo ha
atenuantes genéricas a serem sopesadas. Incide a agravante

prevista no artigo 62, inciso I, do Cédigo Penal, pois o reéu

PAULO OCTAVIO ALVES PEREIRA, na companhia do corréu JOSE
ROBERTO ARRUDA, exercia lideranga sobre os demals corréus e
tinha dominio funcional do fato. Assim, a pena-base deve ser
20 Revisdo Criminal n° 07215259820188070000, Relator: JOAO BATISTA
Julgamento: 25/03/2019, Acdérddo n.1160537, Publicade no PJe:

TEIXEIRA, Revisor: JESUINO RISSATO, Camara Criminal, Data de
01/04/2019 e TJDFT. Acbérdio n° 853331 do Processo n°
2014051006625%9apr, Relator Jodo Batista Teixeira, 3* Turma Criminal,
julgado em 05/03/2015, publicado no DJE : 10/03/2015. Pag.: 207
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agravada em pelo menos 1/6, devendo ser estabelecida em, no

minime, 11 {(onze) anos e 01 (um) més de reclusio.

Em relagdo a terceira fase, aplica-se a causa de
aumento prevista no §2° do artigo 327 do CP, uma vez que o réu
exercia, a época dos fatos, a funcdo de vice-governador do
Distrito Federal. Por isso, a pena deve aumentar em 1/3,

atingindo o patamar de 14 anos e 9 meses de reclusdo.

Quanto ao concurso de crimes, é imperioso frisar
a periodicidade do recebimento da “propina” paga pela empresa
B2BR, que, no caso em tela, repetiu-se, no minimo, durante 21
{vinte e um) meses. Assim, aplica-se ao casc a majorante do

crime continuado, nos termos do art. 71 do Cédigo Penal.

Dessa feita, presente a causa genérica de aumento,
tendo-se por paradmetro o numero de infragdes cometidas e
reiteradas [STJ, HC 35.236/PR], a pena hid de ser aumentada em
2/3 (dois tergos), razdoc pela qual se deve fixar a pena

definitiva em, pelo menos, 24 anos e 7 meses de reclusdo.

4.3 - JOSE GERALDO MACIEL

Comprovadas a autoria e a materialidade dos crimes
de corrupcgac passiva imputados ao réu José Geraldo Maciel, nio
incidindo nenhuma causa de exclusdo de 1ilicitude e nem de
exculpacdo, a consequéncia vem a ser a sua responsabilizacgdo
criminal pelos fatos, ou seja, a aplicag¢do das penas para o©s

crimes de corrupgdo passiva.

Da anéalise do art. 59 do Cddigo Penal, os fatores
sdo desfavoréveis aos acusados, como ja pontuado ao longo dessa
peca, em sobremaneira, os destacados a segquir:

a} culpabilidade, agui entendida como o© grau de
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reprovacgdo da conduta do agente, ou seja, a censurabilidade da
acdo. No caso presente, o acusado exerceu o cargo de Chefe da
Casa Civil do Distrito Federal. Nesse aspecto, sempre se espera
dagueles que enveredam pela vida politica que seus atos sejam
pautados pela ética e pela meoralidade, a servir de norte a
seus eleitores e aos cidaddos. Ao fazer uso de seu cargo para
obtencdo de vantagens indevidas, o© acusado vilipendiou os

valores republicanos.

Portanto, exigir-se-ia do acusado postura
totalmente diversa da que adotou, mostrando-se extremamente

reprovavel sua conduta.
b) antecedentes: ndo sdo desfavoraveis ao reu.

c) conduta social: deve ser valorada negativamente em
razdo da violacdoc dos principios da honestidade, boa-fé,
probidade decorrentes de sua conduta, tendo sido inclusive
condenado pela pratica de improbidade administrativa nos autos

do processo n® 2013.01.1.081889-9.

d) personalidade do agente mostrou-se negativa, pois
o acusado JOSE GERALDO MACIEL, para além dos fatos ilicitos
ora imputados, demonstrou, nos presentes autos, ser pessoca que
possui uma ambicdoc e gandncia desenfreadas, com desejo de obter

dinheiro fédcil & custa do erario.

e) os motivos do crime sdc extremamente graves, pois
consistem no desejo de obter dinheiro facil & custa do erario,
mediante a mercantilizacdo da prépria funcido de agente politico

com a certeza de impunidade.

f) as circunstancias do crime devem ser valoradas
negativamente, pois houve efetiva entrega da vantagem indevida
e ni3c apenas a oferta ou solicitacgdo. Além disso, o crime

poderia ter se configurado por ato de uma sé pessoa, mas houve
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o empreendimento de esforgos de varias pessoas, © que agrava
as circunstdncias em razdo da maior dificuldade na elucidacgdo

do crime.

g) as consequéncias do crime sdo gravissimas, pois a
corrup¢do causou lesdo grave ao erario da ordem de R$
45.274.452,81 (quarenta e cinco milhdes, duzentos e setenta e
quatro mil, quatrocentos e cingquenta e dois reais e oitenta e
um centavos), prejudicou a prestagdo de servicos publicos de
qualidade, a confianga da sociedade no Estado e a imagem do

Brasil no ambito internacional.

Embora o Magistrado possua c¢erta margem de
discricionariedade para avaliar o quantum de aumento deve
incidir sobre cada circunstdncia judicial negativa, & certo
que tal majoragdo deve guardar proporcicnaiidade com a

finalidade da pena, qual seja, prevenir e reprimir o crime.

De acordo com a nossa legislagdo brasileira,
entende-se gque a pena deve reprovar o mal produzido pela
conduta praticada pelo agente, bem come prevenir futuras

infracdes penais.

No presente caso, seis foram as circunstdncias
consideradas negativas (culpabilidade, conduta social,
personalidade, motivo, circunstincias e consequéncias do
crime), o gue permite a fixagdo da pena bkase em um patamar
muito distante do minimo legal. Isso porque, como exposto, s

assim a pena se revestiria da finalidade gue lhe presta.

Ademais, o legislador ndo previu nenhum critério
matematico para a fixagdo da pena base. Sucede, no entanto,
gque, visando reduzir o excesso de discricionariedade na
primeira fase da dosimetria, a jurisprudéncia vem adotando o

critério objetivo/subjetivo para valorar cada circunstancia

judicial.
167/ 199
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Tal método consiste em subtralir a pena maxima da
minima, transformar o resultadc em meses e dividi-lo por 8
(cito) - pois oito sdc as circunstancias Jjudiciais -,
encontrando-se, assim, 0 valor de cada circunstancia do artigo
59 do CP. Nesse sentido, jurisprudéncia desse proprio Egrégio

Tribunal de Justica?3!,

No presente caso, considerandc gue a pena do crime
de corrupcdo passiva & de 2 a 12 ancs de reclusdo, cada
circunstancia valorada negativamente deveria resultar,

portanto, em um acréscimo de pena ac mencs de 15 meses.

Entao, de acordo com o entendimento
jurisprudencial cra colaciocnadc, deve-se elevar a pena-base em
pelc menos 90 meses (15 meses x 6 circunstéancias judiciais
negativaé), ou seja, 7 ancs e 6 meses, 0 gue resulta numa pena-

base de 9 anos e 6 meses.

Além do elevadc numerc de circunstancias judiciais
avaliadas negativamente, ndoc se clvide da necessidade em se
considerar a gravidade concreta dos crimes de corrupcgdc passiva
praticadcs pelo réu, conforme exaustivamente discocrride linhas
atrds. Ou seja, o critéric subjetivo também autoriza o aumento

da pena-base ccnforme acima consignado.

Ndac héd circunstancias agravantes e nem atenuantes

genéricas a serem sopesadas no casc em aprego.

Em relacdc a terceira fase, aplica-se a causa de
aumentc prevista no §2° do artigc 327 do CP, uma vez que o réu

exercia, a época dos fatos, o cargo de Chefe da Casa Civil do

BlRayvisdo Criminal n® 07215259%820188070000, Relator: JCAO BATISTA TEIXEIRA,
Revisor: JESUINC RISSATOQ, Cimara Criminal, Data de Julgamento:
25/03/2019, Acdrdic n.l1160537, Publicado no PJe: 01/04/201% e TJIDET.
Bcoérddo n° 853231 do Processc n® 2014051006625%apr, Relator Jodc Batista
Teixeira, 3? Turma Criminal, julgado em 05/03/2015, publicado no DJE
10/03/2015. P&ag.: 207
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Distrito Federal. Por isso, a pena deve aumentar em 1/3,

atingindo o patamar de 12 anos e 8 meses de reclusédo.

Quanto ao concurso de crimes, & imperioso frisar
a periodicidade do recebimento da “propina” paga pela empresa
BZBR, que, nc casoc em tela, repetiu-se, no minimo, durante 21
{vinte e um) meses. Assim, aplica-se ao caso a majorante do

crime continuado, nos termos do art. 71 do Cédigo Penal.

Dessa feita, presente a causa genérica de aumento,
tendo-se por pardmetro o numero de infragdes cometidas e
reiteradas [STJ, HC 35.236/PR], a pena h&d de ser aumentada em
2/3 (dois tergos), razidoc pela qual se deve fixar a pena

definitiva em, pelo menos, 21 anos e 1 més de reclusédo.

4.4 — MARCELO CARVALHO DE OLIVEIRA

Comprovadas a autoria e a materialidade dos crimes
de corrupgdo passiva imputados ao réu Marcelo Carvalho de
Oliveira, ndo incidinde nenhuma causa de exclusido de ilicitude
e nem de exculpacgdo, a consequéncia vem a Ser a sua
responsabilizacdo criminal pelos fatos, ou seja, a aplicagéo

das penas para os crimes de corrupgdo passiva.

Da anadlise do art. 59 do Cébdigo Penal, os fatores
sdc desfavoraveis ao acusado, como j& pontuado ao longo dessa

peca, em sobremaneira, os destacados a seguir:

a) culpabilidade, agqui entendida comc © grau de
reprovagido da conduta do agente, ou seja, a censurabilidade daj
agdo. No caso presente, o acusado exercia o cargo de diretor §

dentro do grupo empresarial pertencente ao corréu PAULO

OCTAVIO, de quem era considerado o “brago direito”. Como

ocupante de um alto cargo executivo, exige-se uma postura €tica
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e ilibada do corréu.

Além dissc, © acusado possul excelente formagado
académica e gqualificac¢dc, com discernimento acima do homem
médic, portanto, exigir-se-ia do acusado postura totalmente
diversa da que adotou, mostrando-se extremamente reprovavel

sua conduta.
b) antecedentes nac sd3c desfavoraveis.

c) conduta social: a conduta scocial do acusado é “.. o
papel do Réu na comunidade, inserido no contexto da familia,
do trabalho, da vizinhanca etc?32. A conduta social do acusado

no tocante ao trabalho mostra-se extremamente desfavoravel.

Com efeito, ©o seu papel perante a comunidade é
deveras nocivo. Isso porgue, como empresario reconhecido no
Distrito Federal, todos esperavam gque o© seu trabalho fosse
exercido com retidao, esmerc €, acima de tudo, honestidade.
Entretanto, a pratica revelou o contrario, haja vista que ©
acusado, na realidade, atuocu de forma conjunta com agentes
politicos para a repugnante pratica de crimes, neste caso,

contra a administragao publica.

d) personalidade do agente mostra-se desfavoravel,
pois o acusado MARCELO CARVALHO DE OLIVEIRA, para além dos
fatos ilicitos ora imputados, demonstrou, nos presentes autos,
ser pessoa que possul uma ambigdo e ganancia desenfreadas, com

desejo de obter dinheiro féacil a custa do erario.

d) os motivos do crime s3o extremamente graves, poOis
consistem no desejo de obter dinheiro facil & custa do erario,
mediante a mercantiliza¢do de agentes politicos com a certeza

da impunidade.

B2 cgdigo Penal comentado, 12° edicso, editora RT, Sdo Paulo, 2012, pégina 431
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e) as circunstidncias do crime devem ser valoradas
negativamente, pois houve efetiva entrega da vantagem indevida
e ndc apenas a oferta ou sclicitagdc. Além disso, © crime
poderia ter se configurado por ato de uma sé pessoa, mas houve
o empreendimento de esforgos de varias pessoas, o que agrava
as circunstdncias em razdo da maior dificuldade na elucidagdo

do crime.

f) as consequéncias do crime sdo gravissimas, pois a
corrupgdo causou lesdo grave ao erdrio da ordem de R$
45.274.452,81 (quarenta e cinco milhdes, duzentos e setenta e
quatro mil, quatrocentos e cinquenta e dois reais e oitenta e
um centavos), prejudicou a prestacdo de servigos publicos de
qualidade, a confianga da sociedade no Estade e a imagem do

Brasil no &mbito internacional.

Embora o Magistrado possua certa margem de
discricionariedade para avaliar o quantum de aumento deve
incidir sobre cada circunstdncia judicial neéativa, é certo
que tal majoragdc deve guardar proporcicnalidade com a

finalidade da pena, qual seja, prevenir e reprimir o crime.

De acordo com a nossa legislagdo brasileira,
entende-se que a pena deve reprovar o mal produzidoe pela
conduta praticada pelo agente, bem como prevenir futuras

infragdes penais.

No presente caso, seis foram as circunsténcias
consideradas negativas (culpabilidade, conduta social,
personalidade, motive, circunstancias e consequéncias do
crime), o que permite a fixagdo da pena base em um patamar
muito distante do minimo legal. Isso porgue, como exposto, sé

assim a pena se revestiria da finalidade que lhe presta.

Ademais, o legislador ndo previu nenhum critério

matemdtico para a fixacgdo da pena base. Sucede, no entanto,
1714199
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que, visando reduzir o excesso de discricionariedade na
primeira fase da dosimetria, a jurisprudéncia vem adotando o
critério objetivo/subjetivo para valorar cada circunstancia
judicial.

Tal método consiste em subtrair a pena maxima da
minima, transformar o resultado em meses e dividi-lo por 8
(oito) - pois oito sdco as circunstancias Judiciais -,
encontrando-se, assim, o valor de cada circunstancia do artigo
59 do CP, conforme Jurisprudéncia desse préprio Egrégio

Tribunal de Justiga?33,

Nesse sentido, no presente caso, considerando que
a pena do crime de corrupgdo passiva & de 2 a 12 anos de
-reclusdo, cada circunsténcia valecrada negativamente deveria
resultar, portanto, em um acréscimc de pena ac menos de 15

meses.

Entdo, de acordo com o) entendimento
jurisprudencial ora colacionado, deve-se elevar a pena-base em
pelo menos 90 meses (15 meses x 6 circunstancias judiciais
negativas), ou seja, 7 anos e 6 meses, 0 que resulta numa pena-

base de 9 ancos e 6 meses.

Além do elevado nimero de circunsténcias judiciais
avaliadas negativamente, nao se olvide da necessidade em se
considerar a gravidade concreta dos crimes de corrupg¢do passiva

praticados pelo réu, conforme exaustivamente discorrido linhas

atras. Ou seja, o critério subjetivo também autoriza o aumento j
da pena-base conforme acima consignado.

MRevisdo Criminal n® 07215259820188070000, Relator: JOAO BATISTA TEIXEIRA,
Revisor: JESUINO RISSATO, Cémara Criminal, Data de Julgamento:

25/03/2019, Acbrdio n.1160537, Publicado no PJe: 01/04/2019 e TJDFT.
Acérdido n® 853331 do Processo n° 2014051006625%apr, Relator Jodo Batista
Teixeira, 3* Turma Criminal, julgado em 05/03/2015, publicado no DJE
10/03/2015. Pag.: 207
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Ndo ha circunstancias agravantes e nem atenuantes
genéricas a serem sopesadas no caso em apre¢o, bem como ndo

incidem causas especiais de aumentc ou reducgdoc de pena.

Quanto ao concurso de crimes, & imperiocoso frisar
a periodicidade do recebimento da “propina” paga pela empresa
B2BR, que, no caso em tela, repetiu-se, no minimo, durante 21
{(vinte e um) meses. Assim, aplica-se ac casc a majorante do

crime continuado, nos termos dc art. 71 do Cdédigo Penal,

Dessa feita, presente a causa genérica de aumento,
tendo-se por parametro o numero de infra¢des cometidas e
reiteradas [STJ, HC 35.236/PR], a pena ha de ser aumentada em
2/3 (dois tergos), razdo pela qual se deve fixar a pena
definitiva em, pelc menos, 15 (quinze) anos e 10 (dez) meses

de reclusao.

4.5 - LUIZ CLAUDIO FREIRE DE SOUZA FRANCA

Comprovadas a autoria e a materialidade dos crimes
de corrupgdo passiva imputados ac réu Luiz Claudio Freire de
Souza Fran¢a, nao 1incidindo nenhuma causa de exclusdao de
ilicitude e nem de exculpagdo, a consequéncia vem a ser a sua
responsabilizacdo criminal pelos fatos, ou seja, a aplicagao

das penas para os crimes de corrupgao passiva.

Da andlise do art. 59 do Cédigo Penal, os fatores
sdo desfavoraveis ao acusado, como j& pontuado aco longc dessa

peca, em sobremaneira, os destacados a seguir:

a) culpabilidade, aqui entendida como o grau de
reprovacdo da conduta do agente, ou seja, a censurabilidade da
acdo. No caso presente, o acusado exerceu o cargo de Diretor

Geral do Servico Imediato de Atendimento do Cidadédo do Distrito

173 /199

-




#%  MINISTERIO PUBLICO DA UNIAO 6 7 <
y MINISTERIO Pl'JBl._.lCO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS
GRUPO DE ATUACAO ESPECIAL DE COMBATE AQ CRIME ORGANIZADO - GAECO

)

Federal "“Na Hora”. Nesse aspecto, espera-se daqueles que
enveredam pela vida publica, exercendo cargo de direcdo e de
extrema confianca, como & o caso de LUIZ CLAUDIO FREIRE DE
SOUZA FRANGA, gque seus atos sejam pautados pela ética e pela

moralidade, a servir de norte aos cidadios.

Portanto, exigir-se-ia do acusado postura totalmente
diversa da que adotou, mostrando-se extremamente reprovavel

sua conduta.
b) antecedentes: n3do siao desfavoraveis ao réu.

c) conduta social: a conduta social do acusadec & “.. é
o papel do Réu na comunidade, inserido no contexto da familia,
do trabalho, da vizinhanca etc?3i“. A conduta social do acusado-

no tocante ao trabalho mostra-se extremamente desfavoravel.

Com efeito, © seu papel perante a comunidade é deveras
nocivo. Isso porque' os habitantes do Distrito Federal
imaginavam que o seu trabalho fosse exercido com retidéao,
esmero e, acima de tudo, honeétidade. Entretanto, a pratica
revelou o contradrio, haja vista que o acusado, na realidade,
se valeu de seu cargo de Diretor Geral do Servigo Imediato de
Atendimento do Cidaddo do Distrito Federal “Na Hora” para, em
conluio com outros agentes politicos, receber vantagem
indevida para a repugnante pratica de crimes, neste caso,

contra a administracdo publica.

d) personalidade do agente mostrou-se negativa. O
acusado LUIZ CLAUDIO FREIRE DE SOUZA FRANGA, para além dos
fatos ilicitos ora imputados, demonstrou, nos presentes autos,
ser pessoca que menospreza as minimas regras de conduta. Sendo
Diretor Geral do Servige Imediato de Atendimento do Cidad&o do

Distrito Federal “Na Hora” e recebendoc vantagem financeira

4 cpdigo Penal comentado, 12* edigdo, editora RT, Sdo Paulo, 2012, pagina 43Y.
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indevida, revelou desprezar as ligdes mais singelas de ética,

agquelas pelas quais, ordinariamente, deveria se pautar.

Além disso, LUIZ CLAUDIO FREIRE DE SOQUZA FRANCA
foi definitivamente condenado na esfera civel, em acdo de
improbidade administrativa, pela priatica desses mesmos atos no

bojo dos autos 2010011069726-7.

e) os motivos do crime nio derivaram de sentimentos de
nobreza, mas da gandncia gque alimenta o enriquecimento ilicito

e da consequente necessidade de ocultagdo do seu proveito.

f} as ecircunstidncias do crime devem ser valoradas
negativamente, pois houve efetiva entrega da vantagem indevida
e ndo apenas a oferta ou solicitagdo. Além disso, o crime
poderia ter se configurado por ato de uma sé pessoa, mas houve
o empreendimento de esforgos de varias pessoas, © gque agrava
as circunsténcias em razdo da maior dificuldade na elucidacgdo

do crime.

g) as consequéncias do crime sio gravissimas, pois a
corrupgdo causou lesdo grave ao erario da ordem de R$
45.274.452,81 (quarenta e cinco milhdes, duzentos e setenta e
quatro mil, quatrocentos e cinquenta e dois reais e oitenta e
um centaveos), prejudicou a prestagdo de servigos publicos de
gualidade, a confianga da sociedade no Estado e a imagem do

Brasil no ambito internacional.

Embora o Magistrado possua certa margem de
discricionariedade para avaliar o quantum de aumento deve
incidir sobre cada circunstancia judicial negativa, é certo
gue tal majoragdo deve guardar proporcionalidade com a

finalidade da pena, qual seja, prevenir e reprimir o crime.

De acordo com a nossa legislacdc brasileira,

entende-se que a pena deve reprovar o mal produzido pela
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conduta praticada pelo agente, bem como prevenir futuras

infracbes penais.

No presente caso, selis foram as circunstancias
consideradas negativas (culpabilidadé, conduta social,
personalidade, motivo, circunstidncias e consequéncias do
crime), © que permite a fixagdo da pena base em um patamar
muito distante do minimo legal. Isso porgue, como exposto, sb

assim a pena se revestiria da finalidade que lhe presta.

Ademais, o legislador ndo previu nenhum critério
matematico para a fixacdo da pena base. Sucede, no entanto,
gque, visando reduzir o excesso de discricionariedade na
primeira fase da dosimetria, a jurisprudéncia vem adotandoc o
critérioc objetivo/subjetivo para valorar cada circunsténcia
judicial.

Tal método consiste em subtrair a pena maxima da
minima, transformar o resultado em meses e dividi-lo por 8
(oito) - pois oito sd0 as circunstancias Jjudiciais -,
encontrando—-se, assim, o valor de cada circunstancia dc artigo
59 do CP, conforme Jjurisprudéncia desse préprio Egrégio

Tribunal de Justiga?3s.

Nesse sentido, no presente caso, considerando gque
a pena do crime de corrupgdo passiva & de 2 a 12 anos de

reclusdo, cada circunstéancia valorada negativamente deveria

resultar, portanto, em um acréscimo de pena ao menos de 1

meses.

Entao, de acordo com o} entendimento

BSpevisio Criminal n® 07215259820188070000, Relator: JOAOQ BATISTA TEIXEIRA,
Revisor: JESUINO RISSATO, Camara Criminal, Data de Julgamentc:
25/03/2019, Acordidc n.l1160537, Publicado no PJe: 01/04/2019 e TJDET.
Acorddo n® 853331 do Processo n® 2014051006625%apr, Relator Jodo Batista
Teixeira, 3% Turme Criminal, Jjulgade em 05/03/2015, publicado no DJE

16/03/2015. Pag.: 207
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jurisprudencial ora colacicnado, deve-se elevar a pena-base em
pelo menos 90 meses (15 meses x 6 circunstancias judiciais
negativas), ou seja, 7 anos e 6 meses, © gque resulta numa pena-

base de 9 anos e 6 meses.

- Além do elevado numero de circunstdncias judiciais
avaliadas negativamente, ndoc se clvide da necessidade em se
considerar a gravidade concreta dos crimes de corrup¢do passiva
praticados pelo réu, conforme exaustivamente discorrido linhas
atras. Ou seja, o critério subjetivo também autoriza o aumento

da pena-base conforme acima consignado.

Ndc ha circunstancias agravantes e nem atenuantes

genéricas a serem sopesadas no caso em aprego.

Em relacdo a terceira fase, aplica-se a causa de
aumento prevista no §2° do artigo 327 do CP, uma vez que o réu
exercia, a época dos fatos, o cargo de Diretor Geral do Servigo
Imediato de Atendimento do Cidad&c do Distritoc Federal ™Na
Hora”. Por isso, a pena deve aumentar em 1/3, atingindo o

patamar de 12 anos e 8 meses de reclusdo.

Quanto ao concurso de crimes, & impericso frisar
a pericdicidade do recebimento da “propina” paga pela empresa
B2BR, gue, no caso em tela, repetiu-se, no minimo, durante 21
(vinte e um) meses. Assim, aplica-se ac casc a majorante do

‘crime continuado, nos termos do art. 71 do Cddigo Penal.

Dessa feita, presente a causa genérica de aumento,
tendo-se por paradmetro o numero de infragdes cometidas e
reiteradas {STJ, HC 35.236/PR}, a pena ha de ser aumentada em
2/3 (dois tergos), razao pela qual se deve fixar a pena

definitiva em, pelo menos, 21 anos e 1 més de reclusdo.

4.6 — MARCELC TOLEDO WATSON

]77/6§
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Comprovadas a autoria e a materialidade dos crimes
de corrupc¢do passiva imputados ao réu Marcelo Toledo Watson,
ndo incidindo nenhuma causa de exclusdo de ilicitude e nem de
exculpacdo, a consequéncia vem a ser a sua responsabilizacdo
criminal pelos fatos, ou seja, a aplicac¢do das penas para os

crimes de corrup¢do passiva.

Da analise do art. 59 do Cédigo Penal, os fatores
sdo desfavoraveis ao acusado, como ja pontuado ao longo dessa

peca, em sobremaneira, os destacados a seguir:

a) culpabilidade, agui entendida como o0 grau de
reprovacgdo da conduta do agente, ou seja, a censurabilidade da
acao. No caso presente, 0 acusado é policial civil aposentado.
Nesse aspecto, sempre se espera de um policial, ainda que
aposentado, que seus atos sejam pautados pela ética e pela
moralidade, a servir de norte aos cidadacos. O fato de um agente
de seguranga publica obter vantagem indevida de alguém que
esteja praticando um delito compromete de maneira grave o
fundamento de legitimidade da autoridade, que seria atuar pelo

bem comum e pelo bem publico.

Portanto, exigir-se-ia do acusado postura
totalmente diversa da que adotou, mostrando-se extremamente

reprovavel sua conduta.

b) antecedentes: ndo s3o desfavoraveis ao réu.

W

c) conduta social: a conduta social do acusado é (o}
papel do Réu na comunidade, inserido no contexto da familia,
do trabalho, da vizinhanca etc?3%", A conduta social do acusado
no tocante ao trabalho mostra-se extremamente desfavoravel,
tendo sido inclusive condenado pela pratica de improbidade

administrativa nos autos do processo n° 2011.01.1.188322-4.

D6 cadigo Penal comentado, 12% ediclo, editora RT, S#o Paulo, 2012, pégina 431,
178 /)99
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d) personalidade do agente mostra-se desfavoravel,
pois o acusadc MARCELO TOLEDO WATSON, para além dos Eatos
ilicitos ora imputadcs, demcnstrcou, nos presentes autos, ser
pessca gue possul uma ambicdc e ganancila desenfreadas, com
desejo de cbter dinheiro facil & custa dc erério. O acusado
MARCELC TCLEDO WATSON, para além dos fatos 1ilicitos ora
imputadcs, demcnstrou, nos presentes autos, ser pessocoa due
menospreza as minimas regras de conduta. Sendo policial civil
aposentadoc e tendo uma carreira pretérita ligada & seguranga
da populacdo, cuja funcic precipua ¢ atuar pelc bem comum e
pelo bem publice, o acusado revelou desprezar as licdes mais
singelas de ética, aguelas pelas qguais, ordinariamente,

deveria se pautar.

¢) os motivos do crime nido derivaram de sentimentos de
ncbreza, mas da gandncia que alimenta ¢ enriquecimentc ilicito

e da conseguente necessidade de ocultagdo do seu proveito.

f) as circunstancias do c¢rime devem ser valoradas
negativamente, pois houve efetiva entrega da vantagem indevida
e nado apenas a ofertea ou solicitagcido. Além disso, o crime
poderia ter se configurado por atc de uma s6 pessca, mas houve
o empreendimentoc de esforgos de varias pesscas, © gue agrava
as circunsténcias em razdo da mailor dificuldade na elucidacao

do crime.

g) as consequéncias do crime s30 gravissimas, pcis a
corrupgdc causou lesdc grave ao erarioc da ordem de RS
45.274.452,81 {(quarenta e cinco milhdes, duzentos e setenta e
quatro mil, quatrocentos e cinquenta e dois reais e citenta e
um centavos), prejudiccu a prestacdoc de servigos publices de
gqualidade, a confianga da sociedade no Estado e a 1imagem dc

Brasil no ambitoc internacional.

Embora o© Magistrado possua certa margem de
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discricionariedade para avaliar o quantum de aumento deve
incidir sobre cada circunstdncia judicial negativa, é certo
que tal majoragdao deve guardar proporcionalidade com a

finalidade da pena, qual seja, prevenir e reprimir o crime.

De acordo com a nossa legislacdo brasileira,
entende-se que a pena deve reprovar © mal produzide pela
conduta praticada pelo agente, bem como prevenir futuras
infragdées penais. Essa é& a redagdo do artige 59 do Cédigo

Penal.

No presente caso, seis foram as circunsténcias
ceonsideradas negativas (culpabilidade, conduta social,
personalidade, motivo, circunstiancias e consequéncias do
crime), o que permite a fixacdo da pena base em um patamar
muito distante do minimo legal. Isso porgque, como exposto, sér

assim a pena se revestiria da finalidade que lhe presta.

Ademais, o0 legislador ndc previu nenhum critério
matematico para a fixagao da pena base. Sucede, no entanto,
que, visando reduzir o excesso de discricionariedade na
primeira fase da dosimetria, a Jjurisprudéncia vem adotando o
critério objetivo/subjetivo para wvalorar cada circunsténcia
judicial.

Tal método consiste em subtrair a pena maxima da
minima, transformar o resultado em meses e dividi-lo por 8
{oite) - pois oito sdo as circunstancias judiciais '-,
encontrando-se, assim, o valor de cada circunstancia do artigo
59 do CP, conforme jurisprudéncia desse préprio Egrégio

Tribunal de Justiga?23’,

L7Revisdo Criminal n® 0721525%820188070000, Relator: JOBRO BATISTA TEIXEIRA,
Revisor: JESUINO RISSATO, Camara Criminal, Data de Julgamento:
25/03/2019, Acdrdio n.1i160537, Publicado no PJe: 01/04/201% e TJDFT.
Acodrddo n°® 853331 do Processo n° 2014051006625%apr, Relator Jodo Batista
Teixeira, 3* Turma Criminal, julgade em 05/03/2015, publicado no DJE
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Nesse sentido, no presente caso, considerando que
a pena do crime de corrupgdo passiva é de 2 a 12 anos de
reclusdo, cada circunstdncia valorada negativamente deveria
resultar, portanto, em um acréscimo de pena ao menos de 15

meses.

Entao, de acordo com o entendimento
jurisprudencial ora colacionado, deve-se elevar a pena-base em
pelo menos 90 meses (15 meses x 6 circunstancias judiciais
negativas), ou seja, 7 anos € & meses, o que resulta numa pena-

base de 9 anos e 6 meses,

Além do elevado numero de circunstancias judiciais
avaliadas negativamente, ndo se olvide da necessidade em se
considerar a gravidade concreta dos crimes de corrupgao passivé
praticados pelo réu, conforme exaustivamente discorrido linhas
atras. Ou seja, o critério subjetivo também autoriza o aumento

da pena-base conforme acima consignado.

Ndo ha circunstancias agravantes e nem atenuantes
genéricas a serem sopésadas no caso em aprego, bem como nao

incidem causas especiais de aumento ou redugdo de pena.

Quanto ao concurso de crimes, é imperioso frisar
a periodicidade do recebimento da “propina” paga pela empresa
B2BR, gque, no caso em tela, repetiu-se, no minimo, durante 21
(vinte e um) meses. Assim, aplica-se ao caso a majorante do

crime continuado, nos termos do art. 71 do Céddigo Penal.

Dessa feita, presente a causa genérica de aumento,
tendo-se por pardmetro o numero de infragdes cometidas e
reiteradas [STJ, HC 35.236/PR}, a pena ha de ser aumentada em
2/3 (dois tergos), razdo pela qual se deve fixar a pena

definitiva em, pelo menos, 15 (quinze) anos e 10 (dez) meses

“10/03/2015. Pag.: 207
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de reclusio.

4.7 - LUIZ PAULO COSTA SAMPAIO

Comprovadas a autoria e a materialidade dos crimes
de corrupcdc passiva imputadcs ao réu LUIZ PAULO COSTA SAMPAIO,
nac incidindec nenhuma causa de exclusdoc de ilicitude e nem de
exculpacdo, a consequéncia vem a ser a sua responsabilizagdo
criminal pelos fatos, ou seja, a aplicacdoc das penas para ©S

crimes de corrupcgdoc ativa e passiva.

Da andlise do art. 59 do Cbdigo Penal, os fatocres
sdo desfavordveis ao acusadc, como ja& pontuado ao lcngo dessa

peca, em sobremaneira, o©s destacados a seguir:

a) culpabilidade, aqui entendida como o© grau de
reprovacdo da conduta do agente, ou seja, a censurabilidade da
acdc. No caso presente, ¢ acusado exerceu o cargc publico de
Diretor-Presidente da AGEMTI-DF. Nesse aspecto, sempre se
espera daqueles que enveredam pelas carreiras publicas dque
seus atos sejam pautados pela éticé e pela moralidade, a servir
de norte aos cidadidcs que s&o os destinatiarios dos servigos

publicos.

Ac fazer do exercicic de seu cargo de confianga
moeda de troca, ¢ acusado traiu a confianca dos cidaddcs e

menosprezcu o interesse coletivo.

Portanto, exigir-se-ia do acusadc postura
totalmente diversa da gque adotcu, mostrando-se extremamente

reprovavel sua ccnduta.

b) antecedentes: nioc sido desfavoraveis.

ALY

c) conduta social: a conduta social doc acusado & o

papel do Réu na comunidade, inserido no contexto da familia,
182 /199
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do trabalho, da vizinhanca etc?3®, A conduta social do acusado

no tocante ao trabalho mostra-se extremamente desfavoravel.

Com efeito, o seu papel perante a comunidade é
deveras nocivo. Isso porque os habitantes do Distrito Federal
imaginavam gque o seu trabalho fosse exercido com retiddo,
esmero e, acima de tudo, honestidade. Entretanto, a pratica
revelou o contrario, haja vista que o acusado, na realidade,
se valeu do cargo publico confiado a ele para a repugnante

pré&tica de crimes, neste caso, contra a administragdo putblica.

d) personalidade do agente mostrou-se negativa, pois
o acusado LUIZ PAULO COSTA SAMPAIO, para além dos fatos
ilicitos ora imputados, demonstrou, nos presentes autos, ser
pessoa que possul uma ambicdo e ganadncia desenfreadas, com

desejo de obter dinheiro facil a custa do erario.

e) os motivos do crime ndo derivaram de sentimentos
de nobreza, mas da gandncia que alimenta o enriquecimento
ilicito e da consequente necessidade de ocultagdo do seu

proveito.

f) as circunstancias do crime devem ser valoradas
negativamente, pois houve efetiva entrega da vantagem indevida
e nao apenas a oferta ou solicitagdo. Além disso, o crime
poderia ter se configurado por ato de uma s6 pessoa, mas houve

o empreendimento de esforgos de varias pessoas, © Que agrava

.as cilrcunstdncias em razao da maior dificuldade na elucidacgao
do crime. . .

g) as consequéncias do crime sdo gravissimas, pois a
corrupcido causou lesdo grave ao erdrio da ordem de RS
45.274.452,81 (quarenta e cinco milhées, duzentos e setenta e
quatro mil, quatrocentos e cinquenta e dois reais e oitenta e

8 codigo Penal comentado, 12° edigdo, editora RT, Sdo Paule, 2012, p&gina 431
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um centavos), prejudicou a prestagido de servigos publicos de
qualidade, a confiangca da sociedade no Estado e a imagem do

Brasil no ambito internacional.

Embora o Magistrado possua certa margem de
discricionariedade para avaliar o gquantum de aumentc deve
incidir sobre cada circunstancia judicial negativa, € certo
que tal majoragao deve guardar proporcionalidade com a

finalidade da pena, qual seja, prevenir e reprimir o crime.

De acordo com a nossa legislagdo brasileira,
entende-se que a pena deve reprovar o mal produzideo pela
conduta praticada pele agente, bem como prevenir futuras

infragcdes penais.

No presente caso, seis foram as circunstancias
consideradas negativas (culpabilidade, conduta social,
.personalidade, motivo, circunstdancias e consequéncias do
crime), o que permite a fixag¢do da pena base em um patamar
muito distante do minimo legal. Isso porque, como exposto, sb

assim a pena se revestiria da finalidade que lhe presta.

Ademais, o© legislador ndoc previu nenhum critério
matemdtico para a fixacdo da pena base. Sucede, no entanto,
gue, visando reduzir o© excesso de discricionariedade na
primeira fase da dosimetria, a jurisprudéncia vem adotande o
critério objetivo/subjetivo para valorar cada circunstancia
judicial.

Tal método consiste em subtrair a pena maxima da
‘minima, transformar o resultado em meses e dividi-lo por 8
(oito) - pois oito sdoc as circunstancias judiciais -,
encontrando-se, assim, o valor de cada circunstancia do artigo

59 do CP, conforme jurisprudéncia desse préprioc Egrégio
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Tribunal de JusticaZ?3s,

Nesse sentido, no presente caso, considerandoe gue
a pena do crime de corrupgdo passiva & de 2 a 12 anos de
reclusdo, cada circunstancia valorada negativamente deveria
resultar, portanto, em um acréscimo de pena ao menos de 15

meses.

Entdo, de acordo com o entendimento
jurisprudencial ora colacionado, deve-se elevar a pena-base em
pelo menos 90 meses {15 meses x 6 clrcunstldncias judiciais
negativas), ou seja, 7 anos e 6 meses, 0 gue resulta numa pena-

base de 9 anos e 6 meses.

Além do elevado numero de circunstancias judiciais
avaliadas negativamente, ndoc se o¢lvide da necessidade em se
considerar a gravidade concreta dos crimes de corrupgdo passiva
praticados pelo réu, conforme exaustivameqte discorrido linhas

atrids. Ou seja, o critério subjetive também autoriza o aumento

da pena-base conforme acima consignado.

Nao ha circunstidncias agravantes e nem atenuantes

‘2 genéricas a serem sopesadas no caso em aprego.

Em relacgdc & terceira fase, aplica-se a causa de
aumento prevista no §2° do artigc 327 do CP, uma vez gue O réu
exercia, a época dos fatos, o cargo de Diretor-Presidente da
AGEMTI-DF. Por isso, a pena deve aumentar em 1/3, atingindo o

patamar de 12 anos e 8 meses de reclusio.

Quanto ao concurso de crimes, & impericso frisar

a periodicidade do recebimento da “propina” paga pela empresa

MRevisio Criminal n°® 07215259820188070000, Relator: JOAC BATISTA TEIXEIRA,
Reviscr: JESUINO RISSATO, Cédmara Criminal, Data de Julgamento:
25/03/2019, Acdrddoc n.1160537, Publicade nc PJe: 01/04/2019 e TJDET.
Acordio n°® 853331 do Processo n® 20140510066259%apr, Relator Jodo Batista
Teixeira, 32 Turma Criminal, julgado em 05/03/2015, publicado no DJE
10/03/2015. Pag.: 207
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B2BR, que, no caso em tela, repetiu-se, no minimo, durante 21
(vinte e um) meses. Assim, aplica-se ao caso a majorante do

crime continuado, nos termos do art. 71 do Cédigo Penal.

Dessa feita, presenté a causa genérica de aumento,
tendo-se por parametro o nomero de infragdes cometidas e
reiteradas [STJ, HC 35.236/PR], a pena ha de ser aumentada em
2/3 (dois tergos), razdo pela qual se deve fixar a pena

definitiva em, pelo menos, 21 anos e 1 més de recluséo.

4.8 - MARIA CRISTINA BONER LEO

Comprovadas a autoria e a materialidade dos crimes
de corrupgao ativa imputados a ré MARIA CRISTINA BONER LEO,
n3do incidindo nenhuma causa de exclusdo de ilicitude e nem de
exculpacdo, a consequéncia vem a ser a sua responsabilizagéo
criminal pelos fatos, ou seja, é aplicagao das penas para o©s

crimes de corrupgdo ativa.

Da andlise do art. 59 do Cédigo Penal, os fatores
sdo desfavoraveis a acusada, como j& pontuado ao longo dessa

peca, em sobremaneira, os destacados a seguir:

a) culpabilidade, aqui entendida como © grau de
reprovacao da conduta do agente, ou seja, a censurabilidade da
acdo. No caso presente, a acusada era responsavel pela
administracao da empresa B2BR BUSINESS TO BUSINESS INFORMATICA
DO BRASIL S/A. Nesse aspecto, ressalte-se que o administrador
representa nao sé a sua imagem, mas também a da empresa para
a qual trabalha, por isso possui uma obrigagac moral e
profissional de sempre manter uma boa reputagdo, servindo de
exemplo para seus sbécios, clientes e colaboradores. Ro agir de

forma antiética a acusada naoc sé conspurcou a imagem da empresa

—
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B2BR como também alimentou o esquema de arrecadacdo e pagamento
de propinas que existia no Governo, e gue, por sua magnitude,

prejudicou muito a populacdo do Distrito Federal.

Ademais, a acusada possul excelente formagdo
académica e qualificacgdo, com discernimento acima do homem
médio, portanto, exigir-se-ia da acusada postura totalmente
diversa da que adotou, mostrando-se extremamente reprovéavel
sua conduta ao utilizar-se do cargo gque ocupava para corromper

e beneficiar indevidamente a empresa B2ZBr.
b) antecedentes: ndo sio desfavoraveis a ré.

c) conduta social: a conduta social da acusada é “.. ©
papel do Réu na comunidade, inserideo no contexto da familia,
do trabalho, da vizinhanca etc?40™, A conduta social da acusada

no tocante ao trabalho mostra-se extremamente desfavoravel.

Com efeito, o seu papel perante a comunidade é
deveras nocivo. Isso porgue, como empresaria reconhecida no
Distrito Federal, todos esperavam gue o seu trabalho fosse
exercido com retidio, esmero e, acima de tudo, honestidade.
Entretanto, a pratica revelou o contrario, haja vista que a
acusada, na realidade, atuou de forma conjunta com agentes
.politicos para a repugnante pratica de crimes, neste caso,

contra a administracao publica.

d) personalidade do agente mostra-se desfavoravel,
pois a acusada MARIA CRISTINA BONER, para além dos fatos
ilicitos ora imputados, demonstrou, nos presentes autos, ser
pessoa que possul uma ambigao e ganéancia desenfreadas, com

desejo de obter dinheiro facil a custa do erario.

e) os motivos do crime nio derivaram de sentimentos de

nobreza, mas da ganancia que alimenta o enriquecimento ilicito

20 r6digo Penal comentado, 12* edigao, editora RT, Sdo Paulo, 2012, pagina 431
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e da cconsequente necessidade de ccultacdo do seu proveito.

f) as circunstincias do crime devem ser valoradas
negativamente, pois houve efetiva entrega da vantagem indevida
e ndo apenas a oferte ou solicitagio. Além disso, o crime
poderia ter se configurado por ato de uma sé pessca, mas houve
o empreendimento de esforcos de vérlas pesscas, o que agrava
as clrcunsténcias em razio da maior dificuldade na elucidagéo

do crime.

g) as consequéncias do crime sic gravissimas, pois a
corrupgdo causou lesdoc dJgrave ao erdrico da ordem de RS
45.274.452,81 (quarenta e cinco milhdes, duzentos e setenta e
quatro mil, quatrocentos e cinquenta e dois reais e oitenta e
um centavos), prejudicou a prestagdo de servigos pablicos de
qualidade, a confilanga da scciedade no Estado e a imagem do

Brasil no &mbitoc internacicnal.

Embora o Magistrado possua certa margem de
discriciconariedade para avaliar o quantum de aumento deve
incidir scbre cada circunsténcia judicial negativa, € certo
gue tal majoragdo deve guardar proporcionalidade com &

finalidade da pena, gual seja, prevenir e reprimir o crime.

De acorde com a nossa legislagdo brasileira,
entende-se que a pena deve reprovar © mal preduzide pela
conduta praticada pelo agente, bem comc prevenir futuras

infragbes penais.

No presente caso, sels foram as circunsténcias

consideradas negativas (culpabilidade, conduta social,

% MINISTERIO PUBLICO DA UNIAOQ 6?4 q
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personalidade, motivo, circunstidncias e consequéncias do \

crime), o que permite a fixagdc da pena base em um patamar
muito distante do minimo legal. Isso porque, como exposto, sb

assim a pena se revestiria da finalidade que lhe presta.
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Ademais, o legislador ndo previu nenhum critério
matematico para a fixagdo da pena base. Sucede, no entanto,
que, visando reduzir o excesso de discricionariedade na
primeira fase da dosimetria, a jurisprudéncia vem adotando o
critério objetivo/subjetivo para wvalorar cada circunstancia
judicial.

Tal método consiste em subtrair a pena méaxima da
minima, transformar © resultado em meses e dividi-lo por 8
(oito) - pois oito s&o0 as circunstancias judiciais -,
encontrando-se, assim, © valor de cada circunstancia do artigo
59 do CP, conforme jurisprudéncia desse prdoprio Egrégio

Tribunal de Justica?24i,

Nesse sentido, no presente caso, considerando que
a pena do crime de corrup¢do passiva é de 2 a 12 anos de
reclusao, cada circunstancia valorada negativamente deveria
resultar, portanto, em um acréscimo de pena ao menos de 15

meses.

Entéao, de acordo com o} entendimento
jurisprudencial ora colacionado, deve-se elevar a pena-base em
pelo menos 90 meses (15 meses x 6 circunstancias judiciais
negativas), ou seja, 7 anos e 6 meses, O que resulta numa pena-

base de 9 anos e 6 meses.

Além do elevado numero de circunstancias judiciais
avaliadas negativamente, ndo se olvide da necessidade em se
considerar a gravidade concreta dos crimes de corrupgdo ativa

praticados pela ré, conforme exaustivamente discorrido linhas

¥lpavisdo Criminal n® 07215259820188070000, Relator: JOAO BATISTA TEIXEIRA,
Revisor: JESUINO RISSATO, Camara Criminal, Data de Julgamento:
25/03/2019, Acérdio n.1160537, Publicado no PJe: 01/04/2019 e TJDFT.
Acodrd3o n® 853331 do Processo n® 2014051006625%apr, Relator Jodo Batista
Teixeira, 3* Turma Criminal, julgado em 05/03/2015, publicado no DJE

10/03/2015. Pag.: 207
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atras. Ou seja, o critério subjetivo também autoriza o aumento

da pena-base conforme acima consignado.

Ndo h& circunstancias agravantes e nem atenuantes
genéricas a serem sopesadas no caso em aprego, bem como n&o

incidem causas especiais de aumento ou reducdo de pena.

Quanto ao concurso de crimes, é& imperiosce frisar
a periodicidade do recebimento da “propina” paga pela emprésa
B2BR, que, no caso em tela, repetiu-se, no minimo, durante 168
vezes em razdoc dos pagamentos feitos aos oito corréus JOSE
ROBERTO ARRUDA, PAULO OCTAVIO ALVES PEREIRA, DURVAL BARBOSA,
JOSE GERALDO MACIEL, MARCELO CARVALHO DE OLIVEIRA, LUIZ CLAUDIO

FREIRE DE SOUZA FRANGA, MARCELO TOLEDO WATSON E LUIZ PAULO

COSTA SAMPAIO durante 21 meses.

Assim, aplica-se ao caso a majorante do crime

continuado, nos termes do art. 71 do Cédige Penal.

Dessa feita, presente a causa genérica de aumento,
tendo-se por pardmetro o numero de infragdes cometidas e
reiteradas [STJ, HC 35.236/PR], a pena hid de ser aumentada em
2/3 (dois tergos), razdo pela qual se deve fixar a pena
definitiva em, peloc menos, 15 (quinze) anos e 10 (dez) meses

de reclusio.

5. ALCANCE DA COLABORACAC PREMIADA DE DURVAL BARBOSA RODRIGUES

Desde 16 de setembro de 2009, data do primeiro
depoimento de DURVAL BARBOSA ao NCOC/MPDFT, o colaborador
processual j& contribuiu para a elucidagdo de uma gama de

fatos, ensejando a propositura de um grande numero de agdes

j‘ .
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penais, acgbes de improbidade administrativa e acdes cautelares

de indisponibilidade de bens, tal como se passa a expor.

Acerca do instituto da colaboragdo premiada, é
importante destacar dque o colaborador ostenta posigdo
diferenciada na relac¢do processual porque seu compromissc com
a efetividade é diferenciado em relagdo as testemunhas em
geral. Com efeito, muito além das obrigacdes inerentes ac dever
de falar a verdade e ao compromisso legal por elas assumido,
a colaboracdo do delator para com a Justica tem que ser
efetiva, sob pena de ndo fazer jus aos beneplacitos da lei de

regéncia.

E é& exatamente essa necessidade de uma efetiva
colaborag¢do que o coloca numa posicdo de destagque na relacgdo
processual, uma vez que a colaboracdo tem que possibilitar, a
um sé tempo, a identificagdo dos demais coautores ou participes
da acgdo criminosa e a recuperagido total ou parcial do produto
do crime, compromisso que nenhuma outra testemunha tem com o

processo, por mais qualificada que seja.

Esse foi o papel de DURVAL BARBOSA, pessoa que, na
condig¢do de colaborador, assumiu nc processo compromisso de
fornecer a 1ldentificacdo de coautores, o modus operandi, a
origem e a destinagdo do numerdrio por ele desviado enguanto
permaneceu ligado a organizacdo criminosa, de forma livre e

voluntaria.

A extensdo dos beneficios depende diretamente da
efetividade da colaboragdo, especialmente no que diz respeito

ao esclarecimento dos fatos delituosos. \

Nesse sentido, a partir de declaracgdes prestadas
por DURVAL BARBOSA RODRIGUES, enquanto meio de prova e meio de
obtencdo de prova, fol possivel a propositura de acgdes para

responsabilizacdo de agentes publicos e privados por atos
191 /169
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delituosos e por atos de improbidade administrativa,

diversos,

exemplificados a seguir.

em julzos

Perante esse Juizo da 72 Vara Criminal de Brasilia,

além do presente feito,

& réu-colaborador em mais 21

{(vinte e uma)

o colaborador DURVAL BARBOSA RODRIGUES

acdes penais, a

6753

? .

saber:

NUMERO REUS ACUSAGAO

1 2012.01.1.148034-7 | José Roberto Arruda, Manoel Corrupcéo
Neto e Durval Barbosa passiva

2 2013.01.1.122065-5 | José Roberto Arruda, Paulo Quadrilha
Octavio, José Geraldo Maciel,

Omézio Pontes, Durval Babosa e
cutros

3 2014.01.1.051753-4 | José Roberto Arruda, Paulo Corrupcdo ativa
Octédvio, José Geraldo Maciel, (Trem Pagador)
Durval BArbosa, Omézio Ribeiro
Pontes, Renato Malcotti, Féabio
$Simdo, Marcio Machado e José
FEustaquio

4 2014.01.1.051919-5 | Pedro Marcos Dias {Pedro do Corrupgdo
Ovo) passiva

5 2014.01.1.051901~7 | Leonardo Prudente Corrupcgdo

passiva

6 2014.01.1.051912-0 | Eurides Brito Corrupgdo

passiva

7 2014.01.1.051915-4 | Berinaldo Pontes Corrupgdo

passiva

8 2014.01.1.051922-4 | Rogério Ulysses Corrupcgdo

passiva

9 2014.01.1.051907-4 | 0dilon RAires Cavalcante Corrupgdo

passiva

10 [ 2014.01.1.051890-6 | Rubens César Brunelli Junior Corrupgdo

passiva

11 {1 2014.01.1.051810-2 | José Roberto Arruda, Paulo Corrupcgdo ativa
Octavio, Nerci Soares Bussamra e passiva
e outros (UNIREPRO)

12 1 2014.01.1.051846-5 | José Roberto Arruda, Paulo Corrupgdo ativa
Octéavio, Gibrail Gebrin e e passiva
outros (Infoeducacional)

13 [ 2014.01.1.051856~0 | José Roberto Arruda, Paulo Corrupgdo atiwva
Octavio, José Celso Gontijo e e passiva
outros (Call Tecnologia)

14 [ 2014.01.1.051882-6 | José Roberto Arruda, Paulo Corrupgdo ativa
Octavio, Antonio Seachis e e passiva
outros (ADLER)

15  2014.01.1.051777-¢6¢ | José Roberto Arruda, Paulo Corrupgdo ativa
Octéavio, Gilberto Lucena e e passiva
outros (LINKNET}

16 | 2014.01.1.051865-8 | José Roberto Arruda, Paulo Corrupgdo ativa

—
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Octavio, Toni Brixi e outros e passiva
{VERTAX)

17 | 2014.01.1.051868-2 | Jos& Roberto Arruda, PO, Corrupgdo ativa
Marcelo Toledo Watson, e passiva
Alexandre Queiroz (CAPBRASIL)

18 | 2015.01.1.030825-8 | Jaqueline Maria Roriz Peculato

19 | 2015.01.1.108470-9 | Domingos Lamoglia de Sales Dias | Corrupgdo ativa
e assoclacgdo

criminosa

20 |1 2015.01.1.141301-3 | Aylton Gomes Martins e Benedito | Corrupgédo
Augusto Domingos passiva

21 | 2018.01.1.017487-4 | Roney Tanios Nemer Corrupgéo
passiva

A colaboragdo em aprego possibilitou também o
ajuizamento de outras ac¢des penais em tramite perante essa 7°
Vara Criminal - agdo penal n°® 2013.01.1.122374-3 e
2013.01.1.188163-3 -, por fatos conexos desvendados a partir
da colaboracdoc. Especificamente em relacdo a acgdo penal n°®
2013.01.1.188163-3 (antiga AP n° 622/STJ), a acusac¢aoc nela
contida ensejou, inclusive, a prisdo preventiva do entéao
Governador JOSE ROBERTC ARRUDA, determinada pelo Conselho
Especial do Colendo Superior Tribunal de Justicga, conforme
midias que instruem os autos do PI n® 01/2010 - autos n°

08190.022893/10-01.

Na esfera civel a colaboragdoc deu ensejo a
propositura de, pelo menos, 19 (dezenove) ac¢cdes de improbidade
administrativa por enrigquecimento ilicito (art. 9° da Lei n°
8.429/92), acompanhadas das respectivas agdes cautelares, como

se pode conferir da tabela abaixo:

NUMERO REUS

1 2010.01.1.053036-4 Leonardo Moreira Prudente
Acdo de Improbidade

2010.01.1.053037-2
RAg3o Cautelar

2 2010.01.1.063234-4 Eurides Brito
Acdo de Improbidade

Zix  MINISTERIO PUBLICO DA UNIAO 6 1 5(1
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2010.01.1.069782-9
Acdc Cautelar
3 2010.01.1.063241-6 Rubens Cesar Brunelli Junior
Acdo de Improbidade
2010.01.1.063242~-4
Agdc Cautelar
4 2010.01.1.137176-3 Benedito Domingos
" | Agdc de Improbidade
2010.01.1.137184-3
Acdc Cautelar
5 2010.01.1.194532-3 Rogério Ulysses Telles de Mellco
Acdo de Improbidade
2010.01.1.194533-0
Agdo Cautelar
6 2010.01.1.215092-¢6 Roney Tanios Nemer
Agdc de Improbidade
2010.01.1.215090-9
Acdc Cautelar
7 2011.01.1.026887-0 Aylton Gomes Martins
Acdo de Improbidade
2010.01.1.026893-5
Acdo Cautelar
8 2011.01.1.045401-3 Jaqueline Roriz, Mancel Neto, Durval
Acido de Improbidade Barbosa e José Roberto Arruda
2010.01.1.045390-2
Agdc Cautelar
9 2011.01.1.188322-4 Domingos Lamoglia, Omézic Pontes,
Acio de Improbidade Marcelo Tcledc, Durval Barbosa e José
Roberto Arruda
2010,01.1.188326-5
Acdo Cautelar
10| 2012.01.1.194420-1 José Roberto Arruda, Paulo Octavio Alves
Acdo de Improbidade Pereira, Jose Geraldo Maciel, Durval
Barbosa Rodrigues, Luiz Paulo da Costa
Sampaio, Adailton Barreto Rodrigues,
Gibrail Nabih Gebrim, Alexandre Tavares
de Assis, Massaya Konde, Info
Educacional Ltda, Jose Lulz da Silva
Valente
11| 2013.01.1.081889-9 José Roberto Arruda, Paulo Octavio Alves
Acdc de Imprcbidade Pereira, Jose Geraldo Maciel, Durval
Barbocsa Rodrigues, Luiz Paulo da Costa
Sampaic, Ricardo Pinheirc Penna, Roberto
Eduardo Giffoni, Gilberto Batista de
Lucena, Linknet Tecnologia e
Telecomunicagdes Ltda
12| 2014.01.1.186496-8 Berinalde Pontes
Acdo de Improbidade
2014.01.1.187602-5
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Acdo cautelar
13| 2014.01.1.187605-8 Pedro Marcos Dias (Pedro do Ovo}
Acdo de Improbidade
2014.01.1.187599-6
Agédo Cautelar
14| 2014.01.1.186504-6 José Roberto Arruda, Paulo Octéavio,
Acdo de Improbidade Durval Barbosa, Geraldo Maciel, Fabio
Simdo, Omézio Pontes, Renato Malcotti,
2014.01.1.186503-8 José Eustéquio, Marcio Rocha Machado,
Acdo Cautelar Domingos Lamoglia
15| 2014.01.1.186499-2 José Roberto Arruda, Paulo Octavio,
Acdo de Improbidade Durval, Geraldo Maciel, Marcelo
Carvalho, Luiz Paulo Costa, Francisco
2014.01.1.187598-8 Tony Brixi, Vertax.
Acao Cautelar
16) 2014.01.1.186501-3 José Roberto Arruda, Paulo Octéavio,
Acdo de Improbidade Durval Barbosa Rodrigues, José Geraldo
Maciel, Marcelo Carvalho, José Celso
2014.01.1.186497-6 Gontijo, Call Tecnologia e Servigos.
Acdo -Cautelar
17| 2014.01.1.187616-2 José Roberto Arruda, Paulo OQctavio,
Acdo de Improbidade Durval Barbosa Rodrigues, José Geraldo
Maciel, Marcelo Carvalho de Oliveira,
2014.01.1.187609-9 Nerci Soares, Uni Repro.
Acdo Cautelar
18| 2014.01.1.200571-0 José Roberto Arruda, Paulo Octéavio,
Acdo de Improbidade Durval Barbosa Rodrigues, José Geraldo
Maciel, Marcelo Carvalho de Oliveira,
Ernesto Calvet de Paiva Carvalho,
Antdnio Ricardo Sechis, Adler
Assessoramento Empresarial e
Representacio Ltda.
19| 2015.01.1.025472-3 Roberto Eduardo Ventura Giffoni

julgadas em 1°

manteve todas as decisdes,

{cito)

propina nos inOmeros videos entregues por Durval Barbosa, bem

como a

associacaoe

reconhecendo,

Das citadas acgdes de improbidade, algumas ja foram

entao

condenagaoc de

administrativa e

coletividade e ao erario,

abaixo:

grau.

parlamentares

empresarios
criminosa chefiada
portanto, a pratica de atos de

condenando-os a

E preciso destacar qgue o Egrégio TJDFT

que culminaram na condenacgdo de 8

distritais filmados

gue pagaram propina

por

reparagdo de danos

conforme discriminadec na tabela

a
JOSE ROBERTO ARRUDA,
imprecbidade

a

recebendo
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REU PROCESSO DECISAO

Eurides Brito da Silva 2010011063234-4 Acébrdao n® 705.748
Rogério Ulysses Telles de 2010011194532-2 Acbrddo n® 7B4.134
Mello

Roney Tanios Nemer 2010011215092-6 Acdrddo n® 836.098
Aylton Gomes Martins 2011011026887-0 Acbérddo n°® 788.794
Rubens Cesar Brunelli Junior 2010011063241-6 Acbrddo n°® 6B1.896
Benedito Augusto Domingos 2010011137176-3 Achrdio n® B81l4.222
Jaqueline Maria Roriz 2011011045401-3 Actdrddo n® B804.100
Manoel Costa de Oliveira Neto 2011011045401-3 Acodrdio n® B804.100
José Roberto Arruda 2011011045401-3 Acdbrdfo n® B804.100
Durval Barbosa Rodrigues 2011011045401-3 Acdrdao n* 804.100

Leonardo Moreira Prudente

2010011053036-4

Acbrddc n® 1138298

José Roberto Arruda

2013011081885-5

Acbébrdio n® 1142295

35.

José Geraldo Maciel 201301108188%9-9 Acdrdio n® 1142295
Durval Barbosa Rodrigues 2013011081889-9 Acdrdio n® 1142295
Luiz Paulo da Costa Sampaio 201301108188%-9 Acdrdio n® 1142295
Gilberto Batista de Lucena 2013011081889-9 Acdrdio n® 1142295

LINENET Tecnologia e

Telecomunicagbes Ltda 2013011081889~

Acdrdioc n® 1142295

A colaboracao premiada implica a possibilidade de

aplicagdo dos ditames da Lei n°® 12.850/13, art. 4°, que prevé:

Art. 4° O juiz poderd, a requerimento das partes,
conceder o perddao judicial, reduzir em até 2/3 (dois
tercos) a pena privativa de liberdade ou substitui-la
por restritiva de direitos daquele gue tenha colaborado
efetiva e voluntariamente com a investigag¢do e com o
processo criminal, desde gue dessa colaboragdo advenha
um ou mais dos seguintes resultados:

I - a identificacdo dos demais coautores e participes
da organizagdo criminosa e das infragdes penais por
eles praticadas;

II - a revelag¢do da estrutura hierdrquica e da divisdo
de tarefas da organizagdo criminosa;

IIT - a prevengdo de infragdes penais decorrentes das
atividades da organizagdo criminosa;

IV - a recuperacdo total ou parcial do produto ou do
proveito das infracgdes penais praticadas pela
organizagdo criminosa;

V - a localizagdo de eventual vitima com a sua
integridade fisica preservada. ;

Efetivamente, a colaboragdo de Durval Barbosa
Rodrigues alcangou rigorosamente os resultados previstos pelo
diploma legal: 1) identificagdc dos coautores e participes da
organizag¢io criminosa; 2) esclarecimento sobre as infragdes
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— 4"




#t%  MINISTERIO PUBLICO DA UNIAO é ? Sf

L) MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS
GRUPO DE ATUACAO ESPECIAL DE COMBATE AO CRIME ORGANIZADO - GAECO D_ .

penais praticadas; 3) a revelacdo da estrutura hieradrquica e

da divisao de tarefas da organizagaoco criminosa; 4) a

recuperag¢ac total ou parcial do produte ou do proveito das
)

infragbes penais.

Ora, aquele que colabora de maneira tao relevante
e eficaz para com.a investigagdo deve ter a pena diminuida,
atenuada, ou até mesmo ser aplicadoe o perdido Jjudicial,
apreciacdc que deve ser feita a luz do grau de colaboracao

obtide no processo gue apura os ilicitos penais.

Dessa forma, é imperioso reconhecer-se a
efetividade da colaboragdc premiada no caso em tela e a

necessidade de aplicacdo de seus beneficios legais.

Vale ainda acrescentar gue instituto de tal jaez,
gue sé vem propiciando o desmantelamento de organizagbes
criminosas e de esguemas de corrupgdo incrustados no poder
piblico, promovendo o ressarcimento do patriménio ptblico, nao
pode sofrer segmentacdes hermenéuticas que findem por deturpar

a prépria natureza do instituto.

Forte em todos estes argumentcs, requer o
Ministério Publico a aplicag¢idc dos beneficios da colaboragao

premiada a DURVAL BARBOSA RODRIGUES.

6. DOS PEDIDOS FINAIS

Por todo o exposto, requer o Ministérioc Publiceo a

Vvossa Exceléncia:
a) condenagdo dos réus JOSE ROBERTO ARRUDA, PAULO
OCTAVIO ALVES PEREIRA, DURVAL BARBOSA RODRIGUES, JOSE GERALDO

MACIEL, LUIZ CLAUDIO FREIRE DE SOUZA FRANGA ¢ LUIZ PAULO COSTA

SAMPAIO, conforme a dentGncia, nas san¢des previstas no art.

197/199
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317 c</c artige 327, $2°, ambos do Cédigo Penal {corrupcgdo
passiva), por 21 vezes, em continuidade delitiva (CP, art.
71), e a reparacgdo minima do dano no valor de R$ 43.177.524,71
(quarenta e trés milhSes, cento e setenta e sete mil,

quinhentos e vinte e quatro reais e setenta e um centavos);

b) condenacido dos réus MARCELC CARVALHO DE OLIVEIRA E
MARCELO TOLEDC WATSON, conforme a denuncia, nas sangdes
previstas no art. 317 c¢/c artigo 30, ambos do Cddigo Penal
(corrupcdo passiva), por 21 vezes, em continuldade delitiva
(Cp, art. 71), e a reparacdo minima do dano no valor de
RS 43.177.524,71 {(quarenta e trés milhées, centoc e setenta e
sete mil, quinhentos e vinte e quatro reais e setenta e um

centavos) ;

c) condenacdo da ré MARIA CRISTINA BONER LEO, conforme
a dentncia, nas sangdes previstas no art. 333, caput, do Cdédigo
Penal (corrupgdo ativa), por 1€8 vezes, em continuidade
delitiva (CP, art. 71), e a reparacdo minima do dano no valor
de R$ 43.177.524,71 (quarenta e trés milhdes, cento e setenta
e sete mil, quinhentos e vinte e quatro reais e setenta e um

centavos) ;

d) majoracidc da pena-base dos réus JOSE ROBERTO ARRUDA,
PAULO OCTAVIO ALVES PEREIRA, JOSE GERALDO MACIEL, LUIZ CLAUDIO
FREIRE DE SOUZA FRANCA, LUIZ PAULO COSTA SAMPATO, MARCELO
CARVALHO DE OLIVEIRA, MARCELO TOLEDC WATSON e MARIA CRISTINA
BONER LEO, em face das circunstancias judiciais desfavoraveis,
consoante disposto no art. 592 do Coddigo Penal, com aplicacdo
da causa de aumento decorrente da continuidade delitiva, nos

termos do art. 71 do Cddigo Penal;

e) majoragdo da pena intermedidria dos réus JOSE
ROBERTO ARRUDA ¢ PAULO OCTAVIO ALVES PEREIRA cm razio do

reconhecimento da agravante do artigo €2, I, do CP;
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f) a ndo-substituigdo da pena privativa de liberdade
dos réus JOSE ROBERTO ARRUDA, PAULC OCTAVIO ALVES PEREIRA,
JOSE GERALDO MACIEL, LUIZ CLAUDIO FREIRE DE SOUZA FRANCA, LUIZ
PAULC COSTA SAMPAIO, MARCELO CARVALHC DE OLIVEIRA, MARCELO
TOLEDO WATSON e MARIA CRISTINA BONER Lﬁo, em face da pena
definitiva a ser aplicada (superior a 4 anos) e pela
prevaléncia de circunstancias judiciais desfavoraveis, nos

termos do art. 44, inc. I e III, do Cdédigc Penal;

g) a aplicacdo dos beneficios da colaboracido premiada

a DURVAL BARBOSA RODRIGUES concedendo-lhe o perdao judicial;

h) a perda, inclusive com cassacdo de aposentadoria,
dos respectivos cargos dos acusados funcionarios publicos, nos

termos do artigo 92 do Cédigo Penal:

i) Jjuntada dos documentos gravados em midia que

acompanham a presente peca.

Brasilia,

Carolina—Rebelc Scares
Promotora de Justica

Luis Henri Ishihara
Promotor de Justiga

Promotor de Justica
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